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YHDISTYKSEN EROTTAMINEN

Korjaus selityksen lopussa

YHDISTYSLAIN 15 §:n 2 MOMENTIN MUKAINEN SELITYS

Yhdistyslain 14 §:n 1 momentin 1. virkkeen nojalla yhdistys voi erottaa
jasenen séannoissa mainitulla perusteella.

Vapaa-ajattelijain liitto ry:n saantdjen 5 8:n 2 momentin 3. kohdan mukaan
jasenyhdistys voidaan erottaa liitosta, jos se ”menettelylladn liitossa tai sen
ulkopuolella vakavasti vaikeuttaa liiton toimintaa.”

Yhdistyslain 14 §:n 2. kohdan nojalla yhdistyksell& on ilman s&&nnoissé
olevaa mainintaakin oikeus erottaa jasen, joka ”on menettelylldan yhdis-
tyksessa tai sen ulkopuolella huomattavasti vahingoittanut yhdistysta”

Vapaa-ajattelijain liitto ry:n sdéntdjen 12 8:n 6. kohdan mukaan liittohalli-
tuksen tehtavana on paattaa jasenen erottamisesta.

Saéntdjen 5 8:n 3 momentin mukaan jésenyhdistysté edelld mainituista
syisté erotettaessa sille on yhdistyslain mukaisesti annettava tilaisuus seli-
tyksen antamiseen, ja erottamisen syy on mainittava paatoksessa.

Yhdistyslain 15 §:n 2 momentin mukaan ennen erottamispaatoksen "teke-
mistd asianomaiselle jasenelle on varattava tilaisuus selityksen antamiseen
asiassa.”

LITTOHALLITUKSEN PAATOS 23.9.2006

MENETTELY 1.

Vapaa-ajattelijain liitto ry:n liittohallitus on kokouksessaan 23.9.2006 kat-
sonut, ettd liiton jasenyhdistys P&akaupunkiseudun ateistit ry (aiemmin
nimella Paakaupunkiseudun vapaa-ajattelijat ry) on pitk&an toiminut yhdis-
tyksessa ja sen ulkopuolella tavalla, joka on vakavasti vaikeuttanut liiton
toimintaa ja huomattavasti vahingoittanut liittoa. Liittohallitus pyytaa ja-
senyhdistykseltdan P&&kaupunkiseudun ateistit ry:ltd selitystd seuraavan
menettelyn johdosta:

YHDISTYKSEN PERIAATTEET LOUKKAAVAT LIITON
KAIKKIA MUITA JASENYHDISTYKSIA JA KOKO LIITTOA



Peraton ja halventava véite
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Yhdistys on valtakunnallisten internet- kotisivujensa wwwe.ateistit.fi linkis-
sé http://www.ateistit.fi/periaatteet.ntml ilmoittanut, ettd yhdistyksen peri-
aatteisiin sisaltyy muun muassa seuraavia nakokohtia:

”’Pieni on kaunista

Padkaupunkiseudun vapaa-ajattelijoissa (PKV) ajatellaan, ettd pieni on
kaunista. PKV:n periaatteina ovat suvaitsevaisuus ja antiautoritaarisuus.
Tarkeistd asioista paattavat jasenet, mitdan "Kukkoslovakiaa™ ei raken-
nella.

Jos 90 prosenttia jasenistd on passiivisia tai korkeintaan lukee Vapaa
Ajattelijaa kotisohvallaan, jotain on pahasti vinossa. PKV on ollut perus-
tamisestaan lahtien VVapaa-ajattelijain liiton nopeimmin kasvava ja-
senyhdistys, mihin ovat vaikuttaneet konkreettinen toiminta ja ystavalli-
nen ilmapiiri. Ne, joita kiinnostaa jatkuva kokouksissa kinaaminen, j&-
senten mollaaminen, valehtelu, varastaminen ja veronkierto hakeutuvat

muihin paikallisyhdistyksiin.”

Edelld mainittuihin periaatteisiin sisaltyva toteamus (2. kappaleen viimei-
nen lause) "Ne, joita kiinnostaa jatkuva kokouksissa kinaaminen, ja-
senten mollaaminen, valehtelu, varastaminen ja veronkierto hakeutu-
vat muihin paikallisyhdistyksiin.”, kohdistuu liiton kaikkiin muihin ja-
senyhdistyksiin ja samalla koko Vapaa-ajattelijain liittoon.

Selitys: Toisen kappaleen viimeinen virke ei kohdistu mihink&an liiton
jasenyhdistykseen, ei myodskadn Vapaa-ajattelijain liittoon. Virke koh-
distuu yleisdon ja jasenhakijoihin, ei ole peraton eika halvenna naité.

Lainausmerkeissa oleva sana “Kukkoslovakia” viittaa selvésti Helsingin
vapaa-ajattelijat ry:n pitkdaikaiseen puheenjohtajaan, Juha Kukkoseen, ja
on omiaan antamaan ulkopuolisille kuvan liitosta jossa yksi jasenyhdistys
pyrkii loukkaamaan toista jasenyhdistysta.

Selitys: Lainausmerkeissa oleva sana ”Kukkoslovakia™ ei viittaa Juha
Kukkoseen eika Helsingin Vapaa-ajattelijat ry:hyn. Mihin téllainen vai-
te oikein perustuu? Yhdistyksemme varapuheenjohtaja Kimmo Sund-
strom on kertonut poliisille muussa yhteydessa, syyskuussa 2002, mita
”Kukkoslovakialla™ tarkoitetaan. Poliisi tutki asian, asiasta ei syytetty
Kimmo Sundstrémia eika yhdistystimme, eikd mitddan muutakaan moi-
tetta asiassa tullut.

Yhdistys ei ole esittanyt mitéan todisteita véitteensé tueksi.
Selitys: Paakaupunkiseudun ateistit ry (PAT) on julkaissut kotisivullaan

(www.ateistit.fi) esimerkiksi hyvin dokumentoituja uutisia ja artikkeleita,
joissa


http://www.ateistit.fi/
http://www.ateistit.fi/periaatteet.html
http://www.ateistit.fi/
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(1) arvostellaan Vapaa-ajattelijain liiton autoritaarista ja vapaa-
ajattelun vastaista jarjestokaytantoa;

(2) jasenyhdistysten eriarvoista kohtelua ja jasenoikeuksien riistamista
joiltakin liiton jasenyhdistyksilta;

(3) liittohallituksen lukuisia laiminlyénteja suhteessa viranomaisiin, lii-
ton omiin toimielimiin ja liiton jasenyhdistyksiin;

(4) liitolle lahjoitettujen testamenttivarojen kayttdmista testamenteissa
annettujen méaaraysten vastaisesti;

(5) veronkiertoa, josta syysta viranomaiset perivét liitolta veronkorotuk-
sia ja —lisayksid ym. maksuja; jne.

Nama seikat ovat todennettavissa lukemalla asianomaiset uutiset ja ar-
tikkelit seka perehtymalla asiaa koskeviin dokumentteihin.

Liittohallituksen aikaisemmat toimenpiteet

1. Paakaupunkiseudun vapaa-ajattelijat ry:n sivusto poistettiin koko-
naisuudessaan liiton sivujen yhteydesta.
(Liitohallituksen kokous 6.6.2004, § 16.7.)

PKV:lle ehdotettiin sivuston siistimistd loukkaavasta materiaalista,
mutta siihen ei PKV suostunut. Sivusto poistettiin kokonaan.

Selitys: Paatos PAT:n sivuston poistamisesta tehtiin varapuheenjoh-
taja Eino Huotarin ja paasihteeri Jori Mantysalon esityksesta liitto-
hallituksen kokouksessa 28.3.2004 silla ehdolla, ettei PAT kahden
vilkon maaraajan kuluessa suostu hallituksen vaatimuksiin. Sivut
poistettiin 23.4.2004.

2. PAT tilanne.
(Poytakirjanote liitohallituksen kokouksesta 1.4.2006, § 17)

Paula VVasaman esitys: Tiedot Pdakaupunkiseudun ateisteista poiste-
taan heti WWW-sivulta ja jasenhakemuksesta, kunnes PAT on sii-
vonnut sivustonsa. Siivous kattaa mm. ”Kukkoslovakian”, ”Varkaat
ja veronkiertgjat” —jutun sekd HVA:n EU-ruoka-apua koskevan val-
heellisen uutisen. Keskustelua siitd, mité sivustolta tulee poistaa, jat-
ketaan vasta kun em. kohdat on poistettu.

Selitys: Liittohallituksen sensuuritoimia on kuvattu uutisissa
http://www.ateistit.fi/uutiset/uuti87.html ja
http://www.ateistit.fi/uutiset/uuti89.html .

PAT ei ole julkaissut mitéaan valheellista, eikéd mitdan erheellista-
kaan, eika tallaista ole naytetty.

Paatettiin Vasaman esityksen mukaan.

Yhdistys ei ole muuttanut sivujaan edelld kohdissa 1.-2. mainittujen toi-
menpiteiden jalkeen.


http://www.ateistit.fi/uutiset/uuti87.html
http://www.ateistit.fi/uutiset/uuti89.html
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Y hdistyksen WWW-sivulla on muutenkin yleissdvyna asiaton ja louk-
kaava arvostelu liiton toimintaa kohtaa. Mm. useissa teksteissé kéytetdén
termid "laillisuussiipi”, antaen ymmartéa liiton johdon enemmiston toi-
mivan lainvastaisesti, vaikka mitdan perustetta tallaiselle vditteelle ei
ole.

Selitys: Laillisuussiipi tarkoittaa sita, etta sithen kuuluvat henkil6t
pyrkivat toimimaan ja toimivatkin laillisesti. Liiton johdon enemmist6
on PAT:n mielesta kylla toiminut yhdistyslain vastaisesti, koska esim.
ei ole kohdellut jasenyhdistyksia yhdenvertaisesti.

MENETTELY 2. YHDISTYKSEN VARAPUHEENJOHTAJA KIMMO
SUNDSTROMIN TEKEMA PERUSTEETON TUTKINTAPYYNTO
6.10.2005 HELSINGIN POLIISILAITOKSELLE

Selitys: Mainittu tutkintapyynto ei ollut perusteeton, eika kukaan ole
sellaista vaittanytkaan liittohallitusta lukuun ottamatta.

Tutkintapyyntd tiivistettyna

Y hdistyksen varapuheenjohtaja Kimmo Sundstrém on tehnyt Helsingin
poliisilaitokselle 6.10.2005 tutkintapyynnon koskien laskutuspetoksen
mahdollista yritystd. Sundstrom ilmoittaa tutkintapyynnosséén olevansa
Padkaupunkiseudun ateistit ry:n luottamushenkild.

Yhdistyksen luottamushenkiléné esiintyva Sundstrém ilmoittaa aluksi
Vapaa-ajattelijain liitto ry:n toimiston- ja taloudenhoitaja Paula VVasaman
lahettdneen Paadkaupunkiseudun vapaa-ajattelijat ry:lle (nykyisin Padkau-
punkiseudun ateistit ry) 26.1.2004 péaivatyn laskun ja virheellisesti
9.3.2004 paivatyn maksukehotuksen, joka on saapunut 10.3.2005.

Selitys: Kimmo Sundstrém oli ja on PAT:n luottamushenkild.

Sundstrom kertoo, ettd maksukehotuksessa heidan yhdistystadn uhataan
lisdkustannuksilla. Hanen ké&sityksensd mukaan kyseessa on laskutuspetos
tai sellaisen yritys ilmoittaen, ettd heidan yhdistyksellaan ei ole mitaén te-
kemist& laskun kanssa.

Sundstrom katsoo, ettd laskussa mainitut viisi liittohallituksen jasenta (paa-
sihteeri Juha Kukkonen, Eino Huotari, Marko Koivuniemi, Tauno Lehto-
nen ja Jorma Snellman) ostivat Asianajotoimisto Viilo & Vainio Oy:Ité oi-
keusapua omavaltaisesti, ilman Vapaa-ajattelijain liitto ry:n paatosta tai lu-
paa. Ko. henkilGiden olisi tullut itse vastata oikeudenkéyntikuluistaan.

Selvennys (ei sisally Sundstrémin tutkintapyyntoon):

Kyseessa oli siviilioikeudenkaynti, jossa kantajana oli Padkaupunkiseudun
vapaa-ajattelijat ry ja vastaajana Vapaa-ajattelijain liitto ry. Helsingin
KO (tuomiolauselma 26.3.2003 02/23493) jatti osittain kantajan vaatimuk-
set tutkimatta ja muilta osin hylkasi kanteen. KO katsoi vastaajan jaaneen
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pois istunnosta (valmisteluistunto 12.3.2003). KO:lle oli toimitettu
12.3.2003 9-jasenisen hallituksen viiden jasenen (edella nimetyt henkilot)
vetoomus, jossa oli ilmoitettu, ettei se, mita puheenjohtaja ja varapuheen-
johtaja (vastine 3.10.2002) olivat asiassa lausuneet, vastannut hallituksen
enemmiston kantaa. Mainittuja henkil6ita avusti Asianajotoimisto Viilo &
Vainio Qy, jonka laskun, josta nyt on kyse, maksoi Helsingin Vapaa-
ajattelijat ry.

Selitys: Miksi Helsingin Vapaa-ajattelijat ry maksoi tallaisen laskun?

Yl1l4 oleva ei ole ’selvennys”, vaan siind sekoitetaan omavaltaisesti toi-
minut viisikko ja paatoksia tekeva hallituksen enemmisto. Viisikko ei ol-
lut tallainen hallituksen enemmisto, eik& toiminut liiton puolesta, vaan
omavaltaisesti, omasta puolestaan ja liiton vahingoksi.

Yleensakaan viisikon oikeudelle jutun istuntopaivan aamulla toimitta-
mat vetoomukset eivéat ole asiallista toimintaa. Viisikko koetti muutoin-
kin vaikuttaa tuomioistuimeen epaasiallisesti, ’keittion kautta”. Tuomari
Hannele Lindholm torjui tAman lahettden toimitetun aineiston heti ta-
kaisin asiaan sekaantuneelle, moitittavasti toimineelle Arto Tiukkaselle.
Tuomari moitti muutoinkin viisikon joidenkin jasenten toimia. Talla ta-
voin viisikko pilasi vapaa-ajattelijain ja Vapaa-ajattelijain liiton mainetta
Helsingin karajaoikeudessa.

Sundstrom katsoo, ettd nimetyt henkil6t, huomattavan suuren laskun aihe-
uttajina, olivat jalkeenpadin, 20.12.2003, itse paattamassa liittohallituksessa
siitd, ettd Vapaa-ajattelijain liitto pannaankin maksamaan lasku. He olivat
Sundstromin kasityksen mukaan jadveja paattamaan asiasta. Han epéilee,
ettd kyseessa on luottamusaseman vaarinkaytto, joka on rikoslain 36. luvun
5 8:n mukaan rangaistava teko.

Sundstrom toteaa, etta liitolla ei ollut velvollisuutta maksaa laskua eika sen
olisi pitanyt sitd maksaa. Menettely oli taitamatonta, eik& se luo mitéan oi-
keutta laskuttaa menettelysta aiheutuneita kuluja joltakin kolmannelta.

Yhdistyksen luottamushenkildna esiintyneen Sundstrémin varsinainen
tutkintapyynt6 on seuraava:

"Pyydan, etté& poliisi tutkii onko Vapaa-ajattelijain liitto ry:n yhdistyksel-
tAmme toistuvasti karhuama lasku pateva vai onko kyse laskutuspetoksen
yrityksesta ja hyddyn tavoittelemisesta liitolle yhdistyksemme kustannuk-
sella ja samalla vahingon aiheuttamisesta yhdistyksellemme.

Helsingin poliisilaitoksen paatos 17.5.2006 (6070/S330983/05)
Ei rikosta

Poliisi toteaa, etta sitd on pyydetty tutkimaan, onko toistuvasti karhuttu
lasku pateva vai onko kyse laskutuspetoksen yrityksesta
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Poliisi katsoo, etté sille toimitettujen ilmoitustietojen perusteella laskulla
on olemassa sellainen asiayhteys, ettei kyseisté laskua voida pit&4 taysin
perusteettomana tai harhaanjohtavana ja sitd kautta asiaa mahdollisesti
petoksen yrityksend. Poliisi ilmoittaa, ettd siviilioikeudellisten vaatimus-
ten selvittdminen ei kuulu heidén toimivaltaan, vaan asia on tarvittaessa
saatettava tuomioistuimen ratkaistavaksi siviiliprosessissa.

Selitys: Poliisi paatyi siihen, ettei laskun lahettamisessa ollut tapahtu-
nut rikosta. Kyseesséa oli vain liiton erehdys. Liitto lopetti perusteet-
toman laskun karhuamisen yhdistykseltamme. Asia korjaantui.

Poliisi toteaa, etta sitd on pyydetty tutkimaan, ovatko nimetyt henkil6t
syyllistyneet rikokseen kun he ovat itse olleet liittohallituksessa paatta-
massé, ettd Vapaa-ajattelijain liitto pannaan maksamaan lasku.

Poliisi katsoo, ettd kaytettavissa olevien tietojen perusteella vaikuttaa
silté, ettd aikanaan oikeuteen on haastettu VVapaa-ajattelijain liitto ry eika
yksittdisia henkiloité. Jos asiassa télléin on hankittu oikeusapua, voidaan
katsoa, ettd oikeusavun on saanut VVapaa-ajattelijain liitto ry, jonka tulisi
siten my0s vastata kuluista.

Selitys: Ensiksi PAT kiistaa sen, etté oikeusavusta olisi ollut liitolle
jotakin apua. Siita oli liitolle haittaa. On ymmarrettavaa, ettei poliisi
tieda tatd. Sen vuoksi poliisi kirjoittaakin asiasta ehdollisesti ”Jos ...”.

Toiseksi, vaikka oikeusavusta olisikin ollut liitolle jotakin apua, ei lii-
tolla olisi silloinkaan ollut mitaan velvollisuutta maksaa oikeusavun
kustannuksia, kun joku toinen oli omavaltaisesti oikeusapua hankki-
nut ja sen kulut maksanut. Oikeusapua hankkinut viisikko ei edus-
tanut liittoa, eik& hankkinut oikeusapua liitolle, vaan palvellakseen
omia tarkoituksiaan eli paastakseen myéhemmin hallituksen enemmis-
toksi.

Perusteeton tutkintapyynto

Y hdistyksen varapuheenjohtajan, luottamushenkilé Kimmo Sundstromin
tekemd tutkintapyyntd Helsingin poliisilaitokselle on osoittautunut pe-
rusteettomaksi ja aiheettomaksi. Poliisi on katsonut, etta sille toimitettu-
jen ilmoitustietojen perusteella laskulla on olemassa sellainen asiayhte-
ys, ettei kyseistéd laskua voida pitaa taysin perusteettomana tai harhaan-
johtavana ja sitd kautta asiaa mahdollisesti petoksen yrityksena.

Selitys: Tutkintapyynto ei ollut perusteeton eika aiheeton. Sen joh-
dosta liitto korjasi erehdyksensa.

Sundstrém on tiennyt, ettei lasku ole perusteeton ja harhaanjohtava. Kyse
on laskusta koskien oikeusapua, jota Vapaa-ajattelijain liitto ry:n 9-
jasenisen hallituksen enemmistd (nimetyt henkil6t) hankki Asianajotoimis-
to Viilo & Vainio Oy:ltd oikeudenk&yntia varten. Kantaja, Paékaupunki-
seudun vapaa-ajattelijat ry havisi jutun, mutta hallituksen enemmistélle ai-
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heutuneita oikeudenkayntikuluja ei voitu tuomita kantajan maksettavaksi,
koska vastaaja oli jadnyt pois istunnosta. Vastaajan eli liittohallituksen ni-
medamad edustajaa ei ollut voitu valita istuntoon, koska asiaa ei ollut kési-
telty hallituksessa. Asianajotoimiston laskun maksoi Helsingin Vapaa-
ajattelijat ry, jolle liitto paatti 20.12.2003 maksaa korvauksen maksetusta
laskusta.

Selitys: PAT:lla ei ollut mitdan tekemista laskun kanssa. Miksi vastaa-
jan edustajaa ei valittu liittohallituksen kokouksessa? Miksi Helsingin
Vapaa-ajattelijat ry sekaantui asiaan ja maksoi laskun? Sill& ei ollut mi-
taan tekemistd asian kanssa. Naihin kysymyksiin sen enempaa viisikko
kuin nykyinen liittohallituskaan eivat ole halunneet vastata.

Liitto paatti lahettdad mydhemmin laskun Paakaupunkiseudun vapaa-
ajattelijat ry:n, joka oli ollut siis kantajana liittoa vastaan kdyméassaan ja
hévidmassaan siviilioikeudenkéynnissé, maksettavaksi.

Selitys: Miksi liitto toimi n&in ja siis erheellisesti?
Taman kaiken Paakaupunkiseudun ateistit ry:n luottamushenkilé Kimmo

Sundstrom on tiennyt. Perusteeton tutkintapyyntd on néin ollen tehty lii-
ton vahingoittamistarkoituksessa ja siitd on aiheutunut liitolle vahinkoa.

Selitys: Tutkintapyynto tehtiin sen vuoksi, mita tutkintapyynndssa ker-
rotaan. Tutkintapyynto oli perusteltu, ja poliisi my6s tutki asian. Li-

saksi tutkintapyynto oli tehokas. Liitto korjasi erehdyksensd, eika ole

enda karhunnut laskua PAT:Ita, koska lasku oli perusteeton.

Padkaupunkiseudun ateistit ry julkaisi tutkintapyynnon heti seuraavana
paivana yhdistyksen valtakunnallisten internet- kotisivujensa
www.ateistit.fi linkissd http://www.ateistit.fi/uutiset/uuti66.pdf. Poliisin
paatosta 17.5.2006 ei ole julkaistu em. kotisivuilla.

Selitys: Poliisin mukaan PAT:n katsoessa, ettei tuomioistuin vahvista
laskua maksettavaksi, laskua ei kannata maksaa. PAT oli samaa mielta,
toimi taman mukaan, eika maksanut laskua. Tama ei ollut mik&an uu-
tinen.

PERATON VALHE:

HELSINGIN VAPAA-AJATTELIJAT RY LAIMINLOI HAVITTAA
JAKAMATTA JAANEET EU-ELINTARVIKKEET (20.1.2006)

Padkaupunkiseudun ateistit ry julkaisi 20.1.2006 artikkelin yhdistyksen
valtakunnallisten internet- kotisivujensa www.ateistit.fi linkissa
http://www.ateistit.fi/uutiset/uuti79.html. Artikkelin aiheena oli vaite, et-
ta Helsingin Vapaa-ajattelijat ry (HVA) laiminldi havittaa jakamatta jaa-
neet EU-elintarvikkeet.

Padkaupunkiseudun ateistit ry esittdd muun muassa seuraavia vaitteita


http://www.ateistit.fi/
http://www.ateistit.fi/uutiset/uuti66.pdf
http://www.ateistit.fi/
http://www.ateistit.fi/uutiset/uuti79.html
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Helsingin Vapaa-ajattelijat ry (HVA) laiminl6i vuonna 2002 jakelematta
jaaneiden EU-elintarvikkeidensa havittamisen. Yhdistykselta jai jakele-
matta ainakin useita tukkupakkauksia nakkileipad, jotka olisi pitanyt
kayttda 19.4.2003 mennessa. Elintarvikkeet olivat Vapaa-ajattelijain liit-
to ry:n (edempéna liitto) varastossa viel& vuoden 2006 alussa.

Liiton kellarivarastossa on edelleen HVA:Ita jakamatta jaanytta nakki-
leipad ainakin neljé tayttd tukkupakkausta ja yksi vajaa tukkupakkaus.
Maaraysten mukaan jakelematta jaéneet elintarvikkeet, joiden parasta
ennen paivays on umpeutunut, tulee havittaa tullin valvonnassa. Liiton
kellarivarastossa on muutenkin ahdasta, HVA:n elintarvikkeet vievét
sielld turhaan tilaa. Nykyinen toimiston- ja taloudenhoitaja Paula VVasa-
ma on laiminlyényt valvoa, ettei varastoa kéytetd omavaltaisesti HVA:n
tarkoituksiin. Paula Vasama on HVA:n hallituksen jasen.

Tulli tarkastaa EU-elintarvikeavun jakelijoita. Se on tietoinen HVA:n
laiminly6nnisté ja on luvannut panna asian kuntoon. Laiminly6nnillaan
HVA ja yhdistyksen puheenjohtaja Juha Kukkonen on taas pilannut va-
paa-ajattelijain mainetta, talla kertaa Maa- ja metsatalousministeridssa ja
tulliviranomaisten piirissa.

Peraton valhe liiton jasenyhdistysté ja liiton toiminnanjohtajaa kohtaan

Vaite jakamatta jadneestda EU-ruuasta ei pida paikkaansa. Kyseiset nak-
kileipapaketit vastaanotti ja asianmukaisesti kuittasi erés henkilo, joka
sitten jatti paketit varastoon. Yhdistyksella ei edes olisi laillista oikeutta
havittaa naita toiselle kuuluvia elintarvikkeita.

Selitys: Kun mainitut elintarvikkeet olivat liiton varastossa ja jakelijan
eli Helsingin Vapaa-ajattelijat ry:n hallussa, ne olivat PAT:n kasityk-
sen mukaan jakamatta. Elintarvikkeiden mahdollisesta kuittauksesta
el uutisoitu mitdan, eika silla ole merkitystd. Mydhemmin, vuonna
2006, on annettu selitys, ettd elintarvikkeet, siis epatavallisen suuri
erd elintarvikkeita, olisi jakelijan toimesta, kokonaan normaalista ja-
kelukaytdannosta poiketen, luovutettu “eraalle henkil6lle”, joka siis jai
tuntemattomaksi, tammikuun 2006 alun jalkeen, vaikka elintarvikkei-
ta ei olisi enda saanut luovuttaa kenellekdan. Miksi Helsingin Vapaa-
ajattelijat ry menetteli nain, koska tamékin on jakelumaaraysten vas-
taista?

PAT ei ole ennen tét4 uutista pyytanyt minkaanlaista kommenttia liiton
johdolta. Yhdistys on tietoisesti esittanyt julkisuudessa arvostelua liiton
toiminnasta, ja tassd tapauksessa arvostelu on ollut peratontd. Kyse ei
ole normaalista yhdistystoiminnan siséisesté kritiikista, vaan halusta va-
hingoittaa liiton mainetta.

Selitys: Asiasta huomautettiin liiton johdolle jo vuonna 2003, ilman
tulosta. Arvostelu ei ollut peratonta, vaan vastasi tosiasioita. Silla py-
rittiin siihen, ettd EU-elintarvikejakelu hoidettaisiin asiallisesti ja etta



9(12)

liitto puuttuisi Helsingin Vapaa-ajattelijat ry:n laiminlyénteihin elin-
tarvikejakelussa ja omavaltaisiin toimiin liiton varastossa. Taméa oma-
valtaisuus oli jatkunut vuosikausia.

Yhdistys vaittaa, etta tulli ja Maa- ja metsatalousministerio olisivat tie-
toisia laiminlydnneistd. Toiminnanjohtaja Paula VVasama on selvittanyt
asian viranomaisten kanssa. Viranomaiset eivat ole puuttuneet asiaan
mill&an tavalla.

Selitys: Tulli ja Maa- ja metsatalousministerio olivat tietoisia laimin-
lydnneistd. Viranomaiset kertoivat panevansa asian kuntoon. PAT:lla
on syy uskoa, etté nain tapahtuisi.

Véitteet ovat siis perattdmié ja valheellisia. Yhdistys ei ole suostunut
poistamaan uutistaan kotisivuiltaan liittohallituksen paatdksesta
(1.4.2006) huolimatta.

Selitys: Vaitteissa ei ollut mitaan peratonta eika mitaan valheellista.
1. VAKAVASTI VAIKEUTTANUT LIITON TOIMINTAA

2. HUOMATTAVASTI VAHINGOITTANUT YHDISTYSTA

Perattomat tiedot PeréttOmien tietojen levittdminen yhdistyksesta julkisuuteen on yhdistys-
td vahingoittavaa toimintaa.. Erottaminen edellytt& liitolle aiheutuneen
vahingon osoittamista.

Selitys: PAT ei ole levittanyt mitaan perattdmia tietoja. Laiminlyon-
neistd mahdollisesti seuranneen vahingon osoittaminen on liiton vel-
vollisuus. PAT on pyrkinyt korjaamaan laiminlydnteja ja joskus on-
nistunutkin siina.

Tietojen levittdaminen julkisuuteen

Liiton jasenyhdistykselld on oikeus asiallisesti arvostella liiton ja sen
toimielinten jasenten toimintaa ja saattaa liiton toiminnassa havaitse-
mansa epakohdat liittohallituksen ja liiton jasenten ja jasenyhdistysten
henkil6jasenten tietoon. Nakokannat oletetuista vaarink&ytoksisté on esi-
tettdva yleisten oikeudellisten periaatteiden mukaan sellaisella tavalla,
ettei niitd voida kasittada ilmiannoiksi tapahtuneista vaarinkaytoksisté, jos
luotettavia todisteita vadrinkaytosten suorittamisesta ei mielipiteen esit-
tajalla ole esitettavanaan.

Selitys: PAT on toiminut asiallisesti, tiedottanut epakohdista ja laimin-
lybnneista ja joskus saanut ndma korjatuksikin. PAT ei ole esittanyt
kasityksia oletetuista vaarinkaytoksista, vaan tapahtuneista vaarinkay-
toksistd. PAT on perustellut hyvin arvostelunsa.
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Yhdistyksen periaatteisiin sisaltyvan toteamuksen (MENETTELY 1.)
”Ne, joita kiinnostaa jatkuva kokouksissa kinaaminen, jasenten mollaa-
minen, valehtelu, varastaminen ja veronkierto hakeutuvat muihin paikal-
lisyhdistyksiin.” ndkokantoja oletetuista vaarinkaytoksisté ei ole esitetty
yleisten oikeudellisten periaatteiden mukaan sellaisella tavalla, ettei nii-
t4 voida kasittdd ilmiannoiksi tapahtuneista vaarinkéaytoksista, jos luotet-
tavia todisteita vaarinkaytosten suorittamisesta ei mielipiteen esittajalla
ole esitettdvanaan. Periaatteisiin siséltyvé kielenkaytto tayttaa herjauk-
sen ja solvauksen tunnusmerkit eika mielipiteen esittajalla (yhdistyksel-
14) ole ollut luotettavia todisteita esitettdvanaan.

Selitys: Liitossa on havaittu vaarinkaytoksia ja niista on uutisoitukin
PAT:n kotisivulla. Liittohallitus voi lukea nama kirjoitukset. Kirjoi-
tukset eivat koskettele oletettuja vaarinkaytoksia, vaan tapahtuneita
vaarinkaytoksia. Kirjoitukset vaarinkaytoksista eivat ole olleet mielipi-
teitd, vaan tosiasiain kuvailuja. Kirjoitukset ovat perustuneet luotetta-
viin todisteisiin kuten asiakirjoihin, silminnékijahavaintoihin jne. Po-
liisi on tutkinut PAT:n periaatteet, eik& ole niitd moittinut.

Tutkintapyyntd (MENETTELY 2.) osoittautui perusteettomaksi ja ai-
heettomaksi ja se oli tehty vahingoittamistarkoituksessa siten, etta siita
aiheutui liitolle vahinkoa. Yhdistyksen luottamushenkilé Kimmo Sund-
strdm oli tiennyt, ettd hanen esittdmansa vaitteet eivat pidé paikkaansa ja
ettd se tuottaa liitolle vahinkoa.

Selitys: Tutkintapyynto ei ollut perusteeton eiké aiheeton, vaan aiheel-
linen, tehokas ja hyddyksi liitolle. Kimmo Sundstrdm on varma, etta
hanen esittdmansa vaitteet pitavat paikkansa. Hanen toimistaan on ol-
lut hyotya liitolle. Liitto on esim. lopettanut EU-elintarvikejakelun
hallinnoinnin. Nain epékohdat ainakin sita koskien poistuvat vuonna
2007. PAT jatkaa EU-elintarvikejakelua vuonna 2007, koska PAT ky-
kenee hoitamaan jakelun asiallisesti ja niitd maarayksia noudattaen,
joita viranomaiset ovat jakelusta antaneet. Nain liitolle ei mytsk&an
koidu huonoa mainetta jonkin sen jasenyhdistyksen toimien takia ai-
nakaan tassa asiassa.

MENETTELY 3:ssa esitettyja vaitteitd ei myodskaan ole esitetty yleisten
oikeudellisten periaatteiden mukaan sellaisella tavalla, ettei niitd voida
ké&sittad ilmiannoiksi tapahtuneista vaarinkaytoksistd, jos luotettavia to-
disteita vaarinkaytosten suorittamisesta ei mielipiteen esittajalla ole esi-
tettdvanadn. Yhdistys ei ole esittdnyt mitdan luotettavia todisteita.

Selitys: Vaarinkaytoksista on luotettavat todisteet. Vaarinkaytoksia
koskevat uutiset ovat perusteltuja ja tosia.

Vakavasti vaikeutettu liiton toimintaa ja huomattavasti vahingoitettu yhdistysta

Kyseessé oleva yhdistyksen menettely (1. - 3.) liitossa ja ulkopuolella,
olettamuksiin perustuvat vaitteet vaarinkaytoksista ovat liiton saantéjen
4 8:n 3. kohdassa mainituin tavoin vakavasti vaikeuttaneet liiton toimin-
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taa. Yhdistyksen menettely on myds yhdistyslain 14 §:n 2 kohdassa tar-
koitetuin tavoin huomattavasti vahingoittanut yhdistysté

Internet

Lehdisto

Selitys: Liiton velvollisuutena on osoittaa, jos liiton toiminta on vai-
keutunut liittohallituksen ja/tai Helsingin Vapaa-ajattelijat ry:n vaa-
rinkaytosten johdosta. PAT on koettanut ehkaista vaarinkaytoksia ja
kiinnittad niihin liiton johdon ja muidenkin huomiota jalkikéateen, ell-
ei ehkaisy ole onnistunut. PAT ei ole syypaa vaarinkaytoksiin, eika
ole niihin itse syyllistynyt.

Edelld kohdissa MENETTELY 1.-3. esitetyt vditteet yhdistys on esitta-
nyt valtakunnallisten internet- kotisivujensa www.ateistit.fi linkeissa,
http://www.ateistit.fi/periaatteet.ntml ja http://www.ateistit.fi/uutiset/.
Yhdistyksen puheenjohtaja Jouni Luukkainen on myds pitanyt esilla
edelld mainitut linkit liiton Keskustelu-sahkopostilistalla
keskustelu@vapaa-ajattelijat.fi, jolla on noin 180 aktivistihenkil6.

Yhdistyksen periaatteet ovat levinneet myos lehdist6on. Helsingin Va-
paa-ajattelijat ry:n sihteeri Esa Y likosken haastattelussa (Viikkolehti
24.3.) toimittaja kertoo seuraavaa: ~’Seitseman vuotta sitten Helsingin
Vapaa-ajattelijoista erosi Padkaupungin ateistit -niminen ryhma. Se il-
moitti avajaisjulistuksessaan, ettd muihin paikallisyhdistyksiin voivat
liittyd ne, joita kiinnostaa “jatkuva kokouksissa kinaaminen, jasenten
mollaaminen, valehtelu, varastaminen ja veronkierto”. Aika rayhakkaa
tekstia.”

Padkaupunkiseudun ateistit ry:n varapuheenjohtaja Kimmo Sundstrom
lahetti tdman jalkeen Viikkolehdelle (Kansan Uutiset) Kirjoituksen
3.4.2006, jota lehti ei tosin julkaissut. Kirjoitus on julkaistu yhdistyksen
kotisivuilla linkissa http://www.ateistit.fi/julkaisu/ksjuttul.htm. Siina to-
detaan muun muassa seuraavaa:

’Paakaupunkiseudun ateistit ry:n mielesta ystavallisessa, antiautoritaari-
sessa yhdistysilmapiirissé ja valehtelusta, varastamisesta ja veronkierrosta

pidattaytymisessé ei ole mitaan "rayhakasta”.

Liiton arvolle/imagolle aiheutettu huomattavasti vahinkoa

Padkaupunkiseudun ateistit ry on menettelyll&&n ensinnakin vakavasti vai-
keuttanut liiton toimintaa. Liitto on joutunut useaan kertaan oikaisemaan
virheellisia tietoja ja puuttumaan liittohallituksen kokouksissa yhdistyksen
toimintaan. Yhdistys ei ole kuitenkin muuttanut toimintatapojaan.

Selitys: PAT on pyrkinyt epakohtien poistamiseen ja valilla onnistunut-
kin siind. Liitto ei ole ~oikaissut” mitaan virheellisia PAT:n valittdmia
tietoja. Tosiasioiden oikaiseminen on mahdotonta. Liiton tulee puuttua
epakohtiin ja vaarinkaytoksiin, tukea jasenyhdistyksidan tassa tyossa ja
lopettaa PAT:n syrjinta liitossa.


http://www.ateistit.fi/
http://www.ateistit.fi/periaatteet.html
http://www.ateistit.fi/uutiset/
mailto:keskustelu@vapaa-ajattelijat.fi
http://www.ateistit.fi/julkaisu/ksjuttu1.htm
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Yhdistyksen menettely on kuitenkin ennen kaikkea yhdistyslain 14 §:n
2 kohdassa tarkoitetuin tavoin huomattavasti vahingoittanut yhdistys-
t&, vahingoittamalla huomattavasti yhdistyksen arvoa.

Selitys: Liiton velvollisuutena on nayttaa toteen, mikali sen maine mah-
dollisesti olisi heikentynyt niiden vaarinkaytoksien johdosta, joista PAT
on kertonut. Epakohtia korjaamalla PAT on kuitenkin kohentanut
omaa arvoaan ja sita kautta valillisesti myos liiton arvoa.

Padkaupunkiseudun ateistit ry:lle varataan tilaisuus selityksen antamiseen
asiassa.

Padkaupunkiseudun ateistit ry voi antaa selityksensé kirjallisesti Vapaa-
ajattelijain liitto ry:n liittohallituksen kokoukselle 14.10.2006 kello 16.00

mennessa.
Robert Brotherus Jori Méantysalo
puheenjohtaja paasihteeri

Padkaupunkiseudun ateistit ry:n selitys liittohallitukselle on annettu kirjoit-
tamalla selitys liittohallituksen selityspyyntétekstin valiin.

Helsingissa 12.10.2006
Jouni Luukkainen

Padkaupunkiseudun ateistit ry
puheenjohtaja

Korjaus 24.11.2006: Liitto ei lopeta EU-elintarvikejakelun hallinnointia
vuonna 2007, vaan jatkaa sita.
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