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Kantelu oikeuskanslerille Raamatun kiytosta virkavalassa

Viranomainen, jonka menettelyi arvostelen: Valtioneuvoston kanslia.

Toimenpide, jota pidan virheellisena: Nelja ministerid vannoi valtioneu-
voston yleisistunnossa 5.5.2017 virkavalan valtioneuvoston kanslian valtio-
sihteerin johtaessa vannomista seuraavasti: "Pyydéan Teitéd asettamaan kaksi
sormea Raamatulle. Lausukaa perésséni: (virkavalan kaava).” Tésté on (ol-
lut) todisteena ainakin Ylen verkkosivujen video (yle.fi/uutiset,/3-9596662).
Ilmeisesti kyseessé on ollut vakiintunut tapa yleensékin virkavala vannottaes-
sa, ja se olisi siis ollut kiytantond myos silloin, kun ministeri vannoi virkava-
lan ja antoi tuomarinvakuutuksen 12.2.2018 valtioneuvoston yleisistunnossa.

Miksi kuvaamani toiminta on mielesténi virheellisti? Virkavalasta ja
virkavakuutuksesta sekéd tuomarinvalasta ja tuomarinvakuutuksesta annetun
asetuksen (1183/1987), seuraavassa "vala-asetuksen”, 5 §:n 1 momentin mu-
kaan virkavala vannotaan seuraavan kaavan mukaan: "Mind N.N. lupaan ja
vannon kaikkivaltiaan ja kaikkitietdvan Jumalan edessé, ettd mind virassani
noudatan perustuslakeja ja muita lakeja sekd toimin oikeudenmukaisesti ja
puolueettomasti kansalaisten ja yhteiskunnan parhaaksi.” Kaavassa ei yksi-
16idé siind mainittua Jumalaa muutoin kuin kaikkivaltiuden ja kaikkitieta-
vyyden kautta, joten kyseisen Jumalan ei tarvitse olla sama kuin Raama-
tussa tarkoitetun Jumalan. Valtakirkon jasenistidkin hyvin moni kertoo, ettei
usko Raamatun Jumalaan mutta uskoo johonkin korkempaan voimaan, jo-
ta hin Jumalaksikin voi kutsua. Kristinuskoa tunnustamattomalle Jumalaan
uskovalle valansa mutta myos rehellisyytensa ja yksityisyytensa vakavasti ot-
tavalle virkavalan vannojalle annettu kehotus kahden sormen asettamises-
ta Raamatulle on oikeudeton testi sen paljastamiseksi, uskooko hén kuten
Raamattu opettaa vaiko muutoin. Valavaihtoehdon valinneelta ei siksi so-
pisi tiedustella, haluaako han kiyttda valassaan Raamattua. Jotakin muuta
jarjestaytynytta yksijumalaista uskontoa kuin kristinuskoa tunnustava taas
joutuisi paljastamaan ei-kristillisen uskontonsa, jos han haluaisi valita valan
vailla Raamatun kiayttod. Kuitenkaan esimerkiksi eduskunnan sivuilla ei kan-
sandustajien tiedoissa kerrota heiddn uskonnollista asemaansa, ja kyseinen
tieto kuuluukin yksityisyyden piiriin.

Vuodet 1949-1986 oikeudenkédymiskaaren 17 luvun todistajan valaa ja va-
kuutusta koskevan 29 §:n 1 momentin johdantolause kuului seuraavasti (kur-
sivointi minun): "Todistajat vannokoot kukin erikseen, kési kirjalla tai uskon-
tokuntansa maaradamaéaa menoa noudattamalla, tdméan valan:” Vala vannottiin
kaikkivaltiaan ja kaikkitietdvan Jumalan kautta. Sellainen sddntely siis toi-
saalta uskonnonvapauslain valapykélan nojalla sitoi sellaiseen uskonnolliseen



yhdyskuntaan kuuluvaa, jonka oppi salli valan vannomisen, mutta toisaalta
my6s antoi (mahdolliselle) valan ottajalle oikeuden jarjestdéd valan vannomi-
nen tietyn menon mukaisesti. Mutta vala-asetus ei sisalla téllaista sdantelyé
virkavalan vannomisen kiytdnnon toteutuksen osalta, ei velvoittavasti eiké
sallivasti, joten sellaista kiytdntoa ei sovi myoskddn olettaa sovellettavaksi
sen ylld kuvaamani ongelmallisuuden tdhden.

Mihin myo6skaéan endd perustuisi Raamatun kiyttotapa kaksi sormea Raa-
matulla? Evankelis-luterilaisella kirkolla ei kaiketi ole normeja valan vanno-
misesta eiké siis vaatimusta, ettd mahdollinen vala on vannottava kaksi sor-
mea Raamatulla.

Edelleenkin voimassa olevan tai ainakin erikseen kumoamatta jadneen or-
todoksisen kirkon jédsenid koskevan Suomen kreikkalaiskatolisen kirkkokun-
nan jasenten valantekemisestd annetun asetuksen (310/1932) 1 § kuuluu
seuraavasti: "Suomen kreikkalaiskatolisen kirkkokunnan jdsen tekee uskol-
lisuuden-, virka-, asianosaisen- seké todistajanvalan ilman papin avustusta,
seisoen avatun evankeliumikirjan edessé kolme oikean kiden ensim|m|&ista
sormea ylosnostettuina, lukemalla valankaavan sanat joko hénelle annetusta
kaavasta tai valanottajan sanelun mukaan.” Evankeliumikirja ei ole Raamat-
tu, mutta lisdksi siis myoskddn sormia ei kirjalla pidettaisi.

Edelleenkin voimassa olevan tai ainakin erikseen kumoamatta jaédneen
juutalaista uskontoa koskevan mooseksenuskolaisista annetun lain (7/1918)
5 §:n 2 momentti sanoo seuraavaa: "Kun mooseksenuskolainen tekee valan,
vannokoon "Jumalan ja hdnen pyhén lakinsa kautta”.” Talloin ainakin vuosi-
na 1949-1986 juutalaisen seurakunnan jésen siis vannoi todistajanvalan Too-
ran aaressd, sikdli kuin se oli hdnen seurakuntansa maaraama kiytéanto. Mah-
dollisesti tama on koskenut myos virkavalan vannomista myShemmin.

Néama kaksi sdadosta siis valaisevat sitd, ettd ei ylipaatddn Raamatun
kéytto eika erityisesti kaksi sormea Raamatulla ole olleet sallittuja kiytanto-
ja aina (virka)vala vannottaessa. Toisaalta vala-asetus kenties mitatoi ndméa
kaksi sdadostéa virkavalan osalta.

Télloin siis vala-asetuksen mukaan virkavalan vannoja ei olisi joutunut
tuomaan esille eikd héan olisi saanutkaan tuoda esille uskonnollista vakau-
mustaan sen enempéd, kuin mité valan kaavasta ilmeni. Valanvannomismeno
olisi ollut muutoin neutraali vailla mink&anlaista uskonnollista rekvisiittaa.

Virheellistd ja oikeudetonta Raamatun kiytossa virkavala vannottaessa
olisi tdten myos sen perustumattomuus vala-asetukseen.

Minun on myonnettava, etta vaikka vala-asetuksen téllainen tiukka uskon-
nollisen rekvisiitan virkavalan vannomisesta poissulkeva tulkinta on tdmé&n
ajan vaatima, niin tdmé tulkinta ei valttaméatta ole vala-asetuksen sadtami-
sen ajan mukainen.



Hallituksen esitys ministerin valasta ja vakuutuksesta. Voin ajatella
valtioneuvoston kanslian jo tunnustaneen Raamatun tarjoamisen oikeudetto-
muuden virkavala vannottaessa. Perustelun tdmén késitykseni seuraavassa.

Eduskunnan perustuslakivaliokunnassa on paraillaan kasiteltdvanad mie-
tinnon laatimista varten hallituksen esitys eduskunnalle laiksi valtioneuvos-
tosta annetun lain muuttamisesta (HE 84/2018 vp). Valtioneuvostosta annet-
tuun lakiin esitetaén lisdttavaksi 4 a § Ministerin juhlallinen vala ja vakuutus
sekd 4 b § Ministerin juhlallisen valan ja vakuutuksen kaava.

Valtioneuvoston kanslia julkaisi 19.3.2018 luonnoksen téaksi hallituksen
esitykseksi pyytéden siitd lausuntoja (VNK/10/05/2018). Seuraavassa esitén
valan ja vakuutuksen kaavan luonnokset yhdessa niin, ettd niiden toisistaan
poikkevat osat ovat valan kaavassa kursivoituna ja vakuutuksen kaavassa
hakasuluissa:

"Mind N.N. lupaan ja vannon kaikkivaltiaan ja kaikkitietdvin Jumalan
edessd [vakuutan kunnian ja omantunnon kauttal, ettd miné ministerin teh-
tavéssani vilpittomasti ja uskollisesti noudatan perustuslakia ja muita lakeja
seké toimin tasapuolisesti isinmaan ja kansalaisten sekd yhteiskunnan jasen-
ten parhaaksi. Tehtavéssdni toimin ihmisarvon loukkaamattomuuden, yksi-
16n vapauden ja oikeuksien turvaamiseksi seké edistéden oikeudenmukaisuutta
yhteiskunnassa. Kaiken tdméan tahdon tayttaa ja taytdn uskollisena ja rehel-
lisend ilman kavaluutta ja juonia, niin totta kuin Jumala minua auttakoon,
ruumiin ja hengen puolesta [kunnian ja omantunnon kauttal.”

Voidaan todeta, ettd Jumalan luonnehdinta on tassé valan kaavassa oleel-
lisesti sama kuin virkavalan kaavassa. Kaavan (vidrin muodostetussa) lopussa
vannoja vain tosiasiassa lausuu kirouksen, etta ellei han valaansa pida, Juma-
la olkoon hénta silloin auttamatta. Yhdistyksemme oma-aloitteinen lausunto
4.4.2018 hallituksen esityksen luonnoksesta erehtyi kylla valitettavasti pita-
méaan valan loppua rukouksena, jota se ei siis kuitenkaan ole.

Luonnoksessa viitettiin oikeutetusti, ettd esitetty valan kaava oli luon-
teeltaan sellainen, etté se soveltui kiytettaviksi myos muille uskontokunnille
kuin kristinuskolle (toki vain monoteistisille). Yksikddn lausunnonantaja ei
vaittanyt vastaan eikd toivonut valan muotoilemista vain kristinuskolle so-
veltuvaksi.

Lausunnossamme totesimme samantapaisin perusteluin kuin ylld virka-
valan yhteydessé, ettd Raamattua ei luonnostellun ministerin valan kaavan
yhteydessi voisi kiyttéda, ellei siita sitten sdddettaisi 4 b §:sséd (miké puoles-
taan olisi varmaankin ollut hankalaa). Totesimme my0s, ettd valan kaavan
yhteen ddneen lausumiseen taas saattaisi sisdltyad eri uskontojen samanai-
kaista harjoittamista, mika voisi olla joidenkin omantunnon vastaista. Yh-
distyksemme oma-aloitteisessa, kenties kuitenkin vain kansalaiskirjeeksi jaé-



véssd lausunnossa perustuslakivaliokunnalle 6.9.2018 kerroimme, etté esitim-
me lausunnossamme HE-luonnoksesta ndmé huomiomme valan kaavan yllat-
tavaksi paljastuneesta luonteesta, jotta olisimme siten saaneet laatijoilleen
kaiketi silld tavoin hankalaksi osoittautuvan valan poistetuksi yksinomaisen
vakuutuksen hyvaksi.

Mutta hallituksen esityksessé valan kaava onkin vain koostettu aivan toi-
sella tavalla kuin luonnoksessa. Erityisesti siithen on silloin saatu valtakirkol-
linen ja vieldpd hyvin tunnustuksellinen ilmaisu vannon Jumalan ja hédnen
pyhéan evankeliuminsa kautta, jollaisesta muissa valoissa oli luovuttu.

Koen, ettd valan kaavan todella suuri muutos ja vielapd huonompaan
suuntaan johtui juuri sen luonnoksesta esittdmistamme huomioista. Hallituk-
sen esitys ei mainitse Raamattua, mutta kuvittelen, ettd valan kaavan muut-
taminen johtui valtioneuvoston kanslian halusta saada mahdollisuus jatkaa
vanhaa kiytédntoa vannomisesta kaksi sormea Raamatulla.

Kuitenkaan perustuslakivaliokunnalle toimittamamme lausuntomme mu-
kaan myoskadn hallituksen esitys ei sallisi valan toteutusta esineellistd us-
konnollista symboliikkaa kayttden. Tai ainakaan lakiehdotus ei sallisi valan
toteutusta esinesymbolein valan jarjestdjén toimesta tai ehdotuksesta vaan
korkeintaan pelkilld valan vannojan omatoimisuudella. Muutoin mahdolli-
sesta Raamatun kiytosta ja sen kiyttotavasta tulisi sdatad itse lakitekstissi,
siitdkin huolimatta tai juuri sen tdhden, ettd vanhat kaytdnnot eivat enda
olleet perustuneet lakiin. Mutta ongelmasta pééstéisiin luopumalla ehdote-
tusta valasta.

Virkavalasta. Johduin tekeméaén tdméan kanteluni virkavalasta pohdittuani
ministerin valaa. Kunhan oikeudettomana pitdmastéini Raamatun kaytosta
virkavalan yhteydessa paastaisiin, tulisi ehké ja toivottavasti koko virkavalan
olemassaolo harkittavaksi. Tavoittelenkin kantelullani virkavalasta luopumis-
ta. Viimeistdén silloin my6s ministerin valasta sddtdminen olisi nadhtavissa
vadrédksi toimeksi. Siksi ldhetédn tdman kirjoitukseni tiedoksi asianomaisille
ministeridille.
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