Date: Mon, 3 Oct 2011 13:06:56 +0300 (EEST)

From: Jouni Luukkainen <luukkain®@cc.helginki.fis

To: eoa-kirjaamo@eduskunta.fi

Subject: Kirjoituksestani 2.10.2011, jonka j&tin 3.10.2011

Eduskunnan oikeusasiamiehen kansglialle

Kavin ténd3n ma 3.10.2011 aamulla tuomassa sinne 2.10.2011 padivadmani
kirjoitukseni otsikoltaan

Kantelijan vastine P&desikunnan lausunnosta 1.6.2011
seka kanteluasian dnro 772/4/11 jatko:
Puolustusvoimien kirkolliset tilaisuudet,

kirkolliset oppitunnit ja eliminkatsomustiedon opetus

Kirjoitukseni luonteesta syntyi kysymyksid. Nyt haluan vield selventia
tatd kysymystéa.

Kirjoitukseni siis yht&4dltd on vastine (sivuilla 1-13) Padesikunnan
lausunnosta 1.6.2011 eduskunnan apulaisoikeusasiamiehen selvityspyyntddn
28.12.2010 (dnro 4489/2/10) Padesikunnalle kanteluasioissa dnro:t
2878/4/08, 566/4/09 (min&) ja 3155/4/09 (mina) tehdyn pddtdksen johdosta.
Vastine liittyy puolustusvoimien kirkollisiin tilaisuuksiin.

Toisaalta kirjoitukseni (s. 13-54) on aiemman kanteluasiani dnro 772/4/11
jatko. Yhten& l&htdkohtana on kyllakin tuo Padesikunnan lausunto, kuten
olen tarkemmin kertonut. Aiheet ovat samat eli edelleen puolustusvoimien
kirkolliset oppitunnit ja el&minkatsomustiedon opetus. Kirjoituksessani
kertaan tuohon diaarinumeroon sisiltyvid kirjoitustani 23.2.2011, mutta
erityisesti kuitenkaan toistamatta sivuilla 3-6 olevaa kirkollisten
oppituntien uusimpien normien selostustani ja niiden arviointiani seka
toistamatta sivuilla 12-16 olevaa selostustani uskonnon ja
elamdnkatsomustiedon opetuksen vaihtoehtoisuudesta aikuislukiossa. Nima
selostukseni tietysti sellaisinaan kuuluvat nykyisen kirjoitukseni vhteyteen.
S8ikali siis, ja muutenkin, on kyse samaan diaarinumeroon kuuluvasta asiasta.

Mutta toisaalta kuitenkin kyse on uudesta kantelustani (sivulla 1 on otsikko
""Jatkokanteluni rakenne’’), jossa siis vain viittaan alempaan tarkedan
aineistooni kuitenkaan toistamatta sitd monen sivun verran ja jossa myds
esitdn huomicitani ja huomautuksiani tuon aiemman kanteluni saamasta
kohtelusta. Uusi kantelu voisi mennd uuden diaarinumeron alle. Talldin

olisi ajateltava, etta kantelukirjoitukseni 23.2.2011 olisi sen liite.

Minulla on ollut vahvasti mielessini ajatus, ettd tama kirjoitukseni syntyi
"prosessina’: asiat rakentuivat aina aiempien paalle. Se nakyy
kirjoitukseni rakenteen mutkikkuutena. Toisin olisi tietysti ollut, jos
olisin padssyt aloittamaan puhtaalta pdydaltd, aivan uudesta asiasta.

Terveisin

Dos. Jouni Luukkainen

puheenjohtaja, Pddkaupunkiseudun ateistit ry (www.ateistit.fi)
Wallininkuja 2 C 53, 00530 HELSINKI
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