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KANTELU Jouni Luukkainen on kirjoittanut kolme kirjoitusta eduskunnan oikeus-
asiamiehelle.

Luukkainen arvostelee ensimmaisessa kirjoituksessaan 9.2.2009 (dnro
460/4/09) Rauman kaupungin opetustointa. Han toteaa, etta kaupun-
gin kasvatus- ja opetuslautakunta on johtanut jo vuosien ajan harhaan
ev.lut. valtakirkkoon kuulumattomien oppilaiden huoltajia. Kirjoituksen
mukaan on hyvin suurena vaarana, etta erityisesti mihinkaan uskonnol-
liseen yhdyskuntaan kuulumattomia oppilaita on tdman virheen vuoksi
joutunut uskonnonopetukseen, joka silloin on ollut heille suureksi hai-
taksi.

Luukkainen viittaa kirjoituksessaan kaupungin kasvatus- ja opetuslauta-
kunnan kuulutukseen 15.1.2009, joka koskee uusien oppilaiden ilmoit-
tautumista ja kouluun tutustumista sek& uskonnonopetuksen jarjesta-
mist4. Kuulutus on kantelukirjoituksen liitteena. Kirjoituksen mukaan
Rauman kaupungin tiedote puhuu aikaisemmin voimassa olleen vanhan
uskonnonvapauslain ja aikaisemmin voimassa olleen peruskoululain
mukaisesti koulun yleisesté uskonnonopetuksesta, tasta vapauttamises-
ta huoltajan ilmoituksella, uskontokunnista seka koulukohtaisesta kol-
men saanngdsta.

Kirjoittaja pitdd Rauman kaupungin opetustoimen toimintaa virheellisend
siksi, ettd opetustoimi ei ole ottanut huomioon muuttuneita lakeja ja nii-
den muuttuneita tulkintoja. Virheellinen tila on kirjoittajan mukaan jatku-
nut vuosia. Rehtorit ovat kirjoittajan mukaan menetelleet vaarin, mahdol-
lisesti tehneet virkavirheen, vapauttaessaan huoltajan ilmoituksesta op-
pilaita uskonnonopetuksesta 1.8.2003 jalkeen ja iimoittaessaan asiasta
kasvatus- ja opetuslautakunnalle. Sellaista valtaa rehtoreilla ei ole kir-
joittajan mukaan ja sellaista valtaa osoittaessaan rehtorit ovat pelotelleet
muiden oppilaiden huoltajia ja johtaneet heita harhaan.
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Virheen korjaaminen vaatii kantelukirjoituksen mukaan kaikki Rauman
kaupungin perusopetuksen luokka-asteet kattavan kyselyn jarjestamis-
ta. Rauman kaupunki on kirjoituksen mukaan loukannut perustuslain 11
§:n takaamaa uskonnon- ja omantunnonvapautta, koska kaupunki ei ole
ottanut erityisesti uskonnollisiin yhdyskuntiin kuulumattomien oppilaiden
asiaa kunnolla hoitaakseen. Ollessaan naiden oppilaiden suhteen
ev.lut. uskonnonopetuksen puolella kaupunki on loukannut perustuslain
6 §:n takaamaa ihmisten yhdenvertaisuutta lain edessa.

Kantelija vaatii, ett3 oikeusasiamies saattaa Rauman kaupungin ope-
tustoimen asianomaiset virkamiehet, kuten koulujen rehtorit virkavir-
heesta vastuuseen. Rauman kaupungille on kantelijan mukaan huo-
mautettava, etta sen katsomusaineopetusjarjestelyt eivét ole nyt laillisel-
la pohjalla. Kantelija toivoo, ett4 oikeusasiamies asettuu tukemaan kir-
joituksessa vaadittua kaikki perusopetuksen luokka-asteet kattavaa ky-
selya asioiden korjaamiseksi. Kantelija toivoo myés oikeusasiamiehen
tukea esittdméaansa perusopetuslain selventamisesta, jota han oli esit-
tanyt aikaisemmin tekeméansa kantelun (dnro 1066/4/06) yhteydessa.

Kantelukirjoituksessaan 12.2.2009 (dnro 515/4/09) kantelija arvostelee
Seindjoen kaupungin opetustointa. Han viittaa kaupungin opetustoi-
men tiedotteeseen uusien oppilaiden huoltajille uskonnon- ja elaman-
katsomustiedon opetuksesta 1.8.2003 kumotun vanhan uskonnonvapa-
uslain ja perusopetuslain em. ajankohtana kumotun 13 §:n mukaisesti.
Luukkainen toteaa, etta Seindjoen kaupunki on vuosien ajan johtanut
harhaan ev.lut. kirkkoon kuulumattomien oppilaiden huoltajia. Han on
littanyt kirjoitukseensa Seinajoen kaupungin opetustoimen julkaiseman
ilmoittautumislomakkeen.

Kantelija toteaa, etta lomakkeen kaytants on edelleen 31.7.2003 saakka
voimassa olleiden vanhan uskonnonvapauslain seka perusopetuslain 13
§:n mukainen. Lomake ei ota huomioon perusopetuslain 1.8.2003 voi-
maan tulleen 13 §:n uutta ajattelutapaa. Virheellinen tila Seinajoen kau-
pungin opetustoimessa on jatkunut vuosia. Rehtorit ovat kirjoittajan mie-
lestéa menetelleet vaarin, mahdollisesti tehneet virkavirheen, kayttaes-
saan vanhentunutta lomaketta. Kirjoituksen mukaan virheen korjaami-
nen vaatii kaikki perusopetusluokka-asteet kattavan kyselyn.

Kantelija katsoo, ettd Seinjoen kaupungin opetustoimi on toiminut lain
ja sen tulkintoja vastaan ja ett4 asianomaiset virkamiehet, kuten koulu-
jen rehtorit on saatettava virkavirheest4 vastuuseen. Seingjoen kaupun-
gille on huomautettava kirjoittajan mukaan, etta sen katsomusaineope-
tusjarjestelyt eivat ole nyt laillisella pohjalla.

Kantelija toivoo oikeusasiamiehen asettuvan tukemaan hanen vaati-
maansa perusopetuksen luokka-asteet kattavaa kyselya. Han toivoo
my0s oikeusasiamiehen kannattavan hanen esittamaansa perusopetus-
lain selventamisté koskevaa kannanottoa, jota han esitti kantelukirjoi-
tuksessaan (dnro 1066/4/06) yhteydessa.
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RATKAISU

3.1
Selvitys

3.1.1
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Kantelukirjoituksessaan 16.2.2009 (dnro 582/4/09) kantelija arvostelee
Lénsi-Suomen ld&ninhallitusta.

Kantelija viittag Opetushallituksen 6.6.2003 ja 28.2.2006 julkaisemiin
tiedotteisiin perusopetuslain muutoksen vaikutuksista uskonnon- ja ela-
mankatsomustiedon opetukseen ja koulun toimintaan. Tiedotteet ol
osoitettu perusopetuksen jarjestsjille ja perusopetusta antaville kouluille,
mutta lahetetty myos tiedoksi l&aninhallituksille. Laéninhallitus tietaa kir-
joituksen mukaan, mits sen pitéisi valvoa. Kantelija kokee, etts | ansi-
Suomen ianinhallitus on laiminlydnyt valvontatehtévansa suhteessaan
Rauman ja Seinajoen kaupunkien opetustoimia.

Kantelija pyyt44 oikeusasiamiests moittimaan Lansi-Suomen l&aninhalli-
tusta siit4, etta se ei ole muun muassa lomakkeiden tasolla valvonut us-
konnon ja elaméankatsomustiedon opetuksen jarjestelys lainsdadannon
1.8.2003 ajattelutavan uudistuttua,

Kantelun johdosta hankittiin Lansi-Suomen laéninhallituksen lausunto
ja selvitys 24.9.2009. Asiakirjoihin siséltyi jaljennds Rauman kaupungin
kasvatus- ja opetuslautakunnan pOytakirjasta 18.8.2009 ja jaliennés
Seindjoen kaupungin koulutuslautakunnan poytakirjasta 29.6.2009.

Kantelija antoi 5.11.2009 vastineensa selvitysten seks lausunnon joh-
dosta.

Rauman kaupungin kasvatus- ja opetuslautakunta

Kasvatus- ja opetuslautakunta myontaa antamassaan selvityksessa,
etta kouluun ilmoittautumisen yhteydess4 annettavassa tiedotteessa oli
valitettavasti virhe, jonka johdosta siihen ol paassyt vanhaa uskonnon-
ja elamankatsomustiedon opettamista koskevaa tekstis. Kasvatus- ja
opetustoimen kaytannsn toimenpiteet uskonnon- ja elamankatsomus-
tiedon opetuksessa ovat kuitenkin lautakunnan mukaan taysin nykyisen
lainsdadannén mukaisia.

Selvityksen mukaan Raumalla uusien oppilaiden ilmoittautuminen en-
simmaiselle luokalle tapahtui 28.1.2009. Samassa yhteydessa huoltajilta
tiedusteltiin nykylainsaadannsn mukaisesti uskonnon ja elaméankatso-
mustiedon opetuksesta. Kaupungin kasvatus- ja opetuslautakunta kat-
S00, etta tiedotteessa ollut virhe on korjattu kouluun iimoittautumisen yh-
teydesss.




3.1.2

Kasvatus- ja opetuslautakunta toteaa selvityksessaan, etti kantelussa
vaadittuun virkamiehien ja rehtorien virkavirheests vastuuseen asetta-
miseen ei ole perusteita, koska tiedotteessa oleva virhe on havaittu ja
asia on korjattu kouluun ilmoittautumisen yhteydessa. Jatkossa uskon-
non- ja elamankatsomustiedon opetusta koskevat tiedot tulevat ole-
maan oikein uusien tiedotteiden osalta.

Sein&joen kaupungin koulutuslautakunta

3.1.3

Koulutuslautakunnan selvityksen mukaan perusopetuksen jarjestsjan
tulee koulun kaytannén toimintaa suunnitellessaan tietdd oppilaiden
huoltajien valinnat, jotta katsomusaineidenkin opetus voidaan suunnitel-
la oppilaan kannalta mahdollisimman toimivaksi. Opetuksen kaytannon
jarjestelyjen vuoksi koulutuksen jarjestajén tulee tietaa selvityksen mu-
kaan asianomaisten perheiden todellinen tahtotilanne asiassa.

Sein3joella elamankatsomustiedon opiskelijoita on kaupungin antaman
selvityksen mukaan vahan. Menneilta vuosilta on kokemuksia my®s sii-
ta, ettd kevaalla ollaan menossa elamankatsomustiedon opetukseen,
mutta syksylla on tultu toisiin ajatuksiin. T4sta on ollut seurauksena, etta
jo kéynnistymaan ehtinytta ryhmaa on jouduttu viemaéan eteenpain kah-
dellakin oppilaalla. Nista kaytannon syista johtuen elamankatsomustie-
don opetuksen osalta on paadytty siihen, etta ilmoittautumislomakkees-
sa on ollut eldamankatsomustiedon osalta vanhempien esitys elaman-
katsomustiedon opetuksesta. Tarkeaa on, etta siihen myos sitouduttai-
siin, kun tarvittavat opetusjérjestelyt on tehty.

Kouluun ilmoittautumislomaketta kehitetzsn koulutuslautakunnan anta-
man selvityksen mukaan kuitenkin siten, etta uskonnollisiin yhdyskuntiin
kuulumattomien oppilaiden tulee iimoittaa valinnastaan vain silloin, kun
heidan lapsensa osallistuvat enemmistén uskonnon opetukseen.

Lansi-Suomen laaninhallitus

Laaninhallitus viittaa Rauman kaupungin antamaan selvitykseen, jonka
mukaan inhimillisen virheen vuoksi kouluun ilmoittautumisen yhteydes-
sa annettavan tiedotteeseen paasi vanhaa uskonnon- ja elamankatso-
mustiedon opettamista koskevaa tekstia. Laéninhallituksen kasityksen
mukaan kaupungin 15.1.2009 antama tiedote on ollut kantelussa kerro-
tulla tavalla lainvastainen.




Seinajoen kaupungin koulutuslautakunnan selvityksests kay laaninhalli-
tuksen lausunnon mukaan ilmi, ettd kaupunki kehittaa ilmoittautumislo-
maketta siten, ettd uskonnollisiin yhdyskuntiin kuulumattomien oppilai-
den huoltajien tulee ilmoittaa valinnastaan vain silloin, kun haluavat lap-
sensa osallistuvan enemmistén uskonnonopetukseen.

Laaninhallitus yhtyy kantelijan kasitykseen siina, etta Seinajoen kau-
pungin kayttaméa ilmoittautumislomake kouluun ei ole lainmukainen,
koska siin& on maininta, etta uskonnolliseen yhdyskuntaan kuulumatto-
mille tai muuhun kuin evankelis-luterilaiseen tai ortodoksikirkkoon kuu-
luvalle lapselle jarjestetaan elaménkatsomustiedon tai oman uskonto-
kunnan mukaista uskonnonopetusta vain, jos huoltaja tekee asiasta
esityksen. Muussa tapauksessa lapselle opetetaan lomakkeen mukaan
evankelis-luterilaista uskontoa.

Laaninhallituksen kasityksen mukaan oppilaan sijoittaminen automaatti-
sesti evankelis-luterilaiseen uskonnon opetukseen on vastoin lakia. Ny-
kyinen lains&&dants lahtee siita, kuten kantelijakin on todennut, etta us-
konnollisiin yhdyskuntiin kuulumaton osallistuu elamankatsomustiedon
opetukseen. Koulutuksen jarjestajan ei sen vuoksi tule tiedustella, halu-
aako uskontokuntiin kuulumaton osallistua elamankatsomustiedon ope-
tukseen, vaan uskonnon opetus ja elamankatsomustiedon opetus on
jarjestettéava sen mukaisesti, mitd huoltajat ovat ilmoituslomakkeessa il-
moittaneet oppilaan uskontokunnasta tai uskonnollisiin yhdyskuntiin
kuulumattomuudesta. Huoltajan pyynt®4 voidaan la&ninhallituksen mu-
kaan edellyttaa vain silloin, kun muuhun kuin evankelis-luterilaiseen tai
ortodoksiseen kirkkokuntaan kuuluvalle oppilaalle halutaan jarjestaa ha-
nen oman uskontokuntansa mukaista opetusta tai kun uskonnolliseen
yhdyskuntaan kuuluva oppilas haluaa osallistua elamankatsomustiedon
opetukseen.

Mita tulee siihen Seinajoen kaupungin selvityksessa kerrottuun seik-
kaan, etta elamankatsomustiedon opetukseen ilmoittautuneet oppilaat
eivat jatkakaan opiskeluaan kevatlukukaudella elamankatsomustiedon
ryhmassa, laaninhallitus toteaa, etta uskonnollisiin yhdyskuntiin kuulu-
mattomilla on paitsi oikeus myds velvollisuus osallistua eldmankatso-
mustiedon opetukseen, jos kunta sita jarjestas. Perusopetuslain 13 §:n
5 momentin mukaan uskonnollisiin yhdyskuntiin kuulumattomille jarjes-
tetaan elamankatsomustiedon opetusta. Vaikka kunnalla siis on velvolli-
suus jarjestaa elamankatsomustiedon opetusta vain, jos opetukseen oi-
keutettuja oppilaita on vahintaan kolme, ei siita voida tehda johtopaatos-
ta, etta uskonnollisiin yhdyskuntiin kuulumattomilla olisi oikeus olla osal-
listumatta elamankatsomustiedon opetukseen, kun kunta sita jarjestaa.
Oppilaalla on laaninhallituksen mukaan perusopetuslain 35 §:n nojalla
velvollisuus osallistua kunnan jarjestamaan oman uskontokuntansa mu-
kaiseen uskonnonopetukseen tai elamankatsomustiedon opetukseen,
elleivat hanen huoltajansa ole iimoittaneet perusopetuslain 13§:n 1, 4,
5 tai 6 momentissa tarkoitetulla tavalla opetuksen jarjestamisesta toisin.




3.1.4
Kantelijan vastine

Laaninhallitus toteaa oikeusasiamiehelle antamassaan lausunnossa,
etta silla ei ole voimassa olevan lainsdadannén nojalla yleista toimival-
taa puuttua kunnan koulutoimen toimintaan eik4 se siten katso laimin-
lydneensé kunnan opetustoimen valvontaa uskonnon opetuksen osalta.
Voimassa olevassa lainsaadanndssa valtion opetushallintoviranomais-
ten toimivalta on tarkoin rajattu laissa mainittuihin tehtaviin. Nin ollen
sen enempad Opetushallitus kuin laaninhallituskaan eivat voi antaa
kunnan opetustointa koskevia juridisesti sitovia ohjeita, lukuun ottamatta
Opetushallituksen oikeutta laatia opetussuunniteiman perusteet, jotka
annetaan Opetushallituksen maarayksena.

Laaninhallituksen lainvalvonta perustuu l&éninhallituksen lausunnon
mukaan kuntalain 8 §:a4n, jonka nojalla laaninhallitus voi kantelun pe-
rusteella tutkia, onko kunta menetellyt voimassa olevan lainsaadannén
mukaan. Lansi-Suomen laaninhallitukselle ei ole Rauman tai Seinijoen
uskonnonopetuksesta tai siita tiedottamisesta aikaisemmin kanneltu, jo-
ten laaninhallitus ei ole lausuntonsa mukaan voinut asiaan puuttua.

Kantelija toteaa vastineessaan Rauman kaupungin osalta, etta se to-
dennakdisyys, ettd olisi tapahtunut inhimillinen virhe on niin pieni, etta
kyseessd on pdinvastoin tahallinen piitaamattomuus evankelis-
luterilaisen uskonnonopetuksen hyvaksi.

Kantelija viittaa Rauman kaupungin vaitteeseen, jonka mukaan tiedot-
teessa ollut virhe on korjattu kouluun ilmoittautumisen yhteydessa. Kan-
telija toteaa, ettd mitaan korjattua tiedotetta ei ole ollut olemassa. Mi-
taan takeita ei silloin ole siit4, etta tiedotteen virheellinen menettely olisi
ainakaan oikealla tavalla korjattu kouluun ilmoittautumisen yhteydessa.

Seindjoen kaupungin osalta kantelija toteaa muun muassa, etta kau-
pungin selvityksen lausuma, etta Seindjoen opetustoimi pitaa tarkeana,
etta huoltajille iimoitetaan valinnan mahdollisuudet silloin, kun niita on,
on tarkoituksellisen erehdyttava, silla yhtd vahan kuin ortodoksiseen
kirkkoon kuuluvan oppilaan huoltajille tarvitsee mainostaa enemmistdn
uskonnon opetusta, sita tarvitsee mainostaa uskonnollisiin yhdyskuntiin
kuulumattoman oppilaan huoltajille. Kantelija katsoo, ettd kaupungin
kaytossa tahan saakka ollut lomake on ohjaillut uskonnollisiin yhdyskun-
tiin kuulumattomia oppilaita enemmistén uskonnon opetukseen.

Lansi-Suomen laaninhallituksen osalta kantelija mydntaa vastineessaan
erehtyneensa kuvitellessaan, etta laaninhallituksella olisi oikeus ja vel-
vollisuus puuttua omatoimisesti kuntien opetusasioihin edes niin yleisel-
& tasolla kuin on uskonnonopetuksen ja elaménkatsomustiedon ope-
tuksen jarjestamista koskevien tiedotteiden ja lomakkeiden lainmukai-
suus. Kantelija toteaakin, ettd hanen kantelunsa Lansi-Suomen l34anin-
hallituksesta kaantyy siten koskemaan sita laaninhallituksen toimintaa
kaupunkien suhteen, joka ilmenee laaninhallituksen lausunnosta.




3.5
Lainsaadants

Suomen Perustuslain(731/1 999)2§:n3 momentin mukaan Julkisen val-
lan kaytsn tulee perustug lakiin, Kaikessa julkisessa toiminnassa on
Noudatettava tarkoin lakia.

Perusopetuslain (628/1 998) 13 §:n mukaan perusopetuksen jéq’esté}én
tulee jariestss oppilaiden enemmistén uskonnonmukaista uskonnon-
Opetusta. Opetys jérjestetsan talléin sen mukaan, mihin uskonnolliseen
yhdyskuntaan oppilaiden enemmists kuuluy. Tahan uskonnolliseen yh-

Vahintaan kolmelle evankelis-!utenlaiseen kirkkoon taj vahintaan kolmel-
le ortodoksiseen kirkkokuntaan kuuluvalle Oppilaalle, jotka eivat osallisty
1 momentissa tarkoitettuun uskonnon Opetukseen, jérjestetsan heidan
Oman uskontonsa Opetusta.

Muuhun kuin 2 Momentissa mainittuihin uskonnollisjin yhdyskuntiin kyy-
luvalle vahintaan kolmelle Oppilaalle, jotka eivat osallisty 1 momentissa
tarkoitettuun uskonnon Opetukseen, jérjestetasn heidan oman uskon-
tonsa Opetusta, jos heidan huoltajansa sita pyytavat

Jos oppilas kuuluy useampaan kuin yhteen uskonnolliseen yhdyskun-
taan, oppilaan huoltaja paattaa, minks uskonnon Opetukseen Oppilas
osallistuy.

Uskonnollisiin yhdyskuntiin kuuiumaﬁomaﬁe Oppilaalle, joka ei Osallisty
1 momentissa tarkoitettuun uskonnon Opetukseen, Opetetaan elaman.
katsomustietoa. Uskonnoﬂiseen yhdyskuntaan Kuuluvalle Oppilaalle, jol-
le ei jarjestets h&nen oman uskontonsa Opetusta, Opetetaan huoltajan
Pyynnésts eiéménkatsomustietoa. F’erusopetuksen jarjestajan tulee jar-
Jjestas eléménkatsomustiedon Opetusta, jos Opetukseen oikeutettuja op-
pilaita on vahintaén kolme.
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3.6
Arvostelu

Uskonnolliseen yhdyskuntaan kuulumaton oppilas voi huoltajan pyyn-
nosta osallistua myds sellaiseen perusopetuksen jarjestajan jarjesta-
maan uskonnon opetukseen, joka oppilaan saaman kasvatuksen ja kult-
tuuritaustan perusteella iimeisesti vastaa h&nen uskonnollista katsomus-
taan.

Perusopetuslain 35 §:n mukaan oppilaan tulee osallistua perusopetuk-
seen, jollei hanelle ole erityisests syysta tilapaisesti mydnnetty vapau-
tusta.

Laaninhallituslain (22/1997) 2 §:n 2 momentin mukaan l&&ninhallitus
hoitaa, sen mukaan kun erikseen saadetaan, oikeushallintoon, pelas-
tus- ja poliisihallintoon, opetus- ja kulttuurihallintoon sek3 liikunta- ja
nuorisotoimeen, maa- ja metsataloushallintoon, likennehallintoon, kulut-
taja-, kilpailu- ja elintarvikehallintoon sek sosiaali- ja terveyshallintoon
littyvia tehtavia. Laaninhallitus arvioi asianomaisten ministerididen ohja-
uksessa alueellisen toimialansa peruspalveluja. La&ninhallitus sovittaa
yhteen vaimiuslaissa tarkoitettua poikkeusoloihin varautumista huoleh-
timalla sen edellyttaman yhteistoiminnan jarjestamisests 154nissa.

Laaninhallituslaki kumottiin 1.1.2010 alkaen. Samasta ajankohdasta tuli
voimaan aluehallinnon uudistamista koskeva lainsaadants. Talla lain-
saadannélla perustettiin uudet aluehallintoviranomaiset.

Kuntalain (365/1995) 8 §:n 2 momentin mukaan laaninhallitus voi kante-
lun johdosta tutkia, onko kunta toiminut voimassa olevien lakien mu-
kaan.

Rauman kaupungin menettely

Totean, ettd Rauman kaupunkion antamassaan selvityksess4 ilmoitta-
nut, ettd kouluun ilmoittautumisen yhteydessa annettavan tiedotteen
mukaan on virheen vuoksi paassyt vanhaa uskonnon ja elamankatso-
mustiedon opettamista koskevaa tekstia. Lansi-Suomen I4aninhallitus
on asiassa antamassaan lausunnossaan katsonut Rauman kaupungin
15.1.2009 antamaa tiedotetta kantelussa kerrotulla tavalla lainvastai-
seksi. Yhdyn tdhan késitykseen.

Kaupunki on antamassaan selvityksessa iimoittanut, etta tiedotteessa
oleva virhe on korjattu kouluun iimoittautumisen yhteydess4 ja etts jat-
kossa uskonnon ja eldménkatsomustiedon opetusta koskevat tiedot tu-

levat olemaan oikein my&s kaupungin antamissa tiedotteissa. -

Edella esitetyn johdosta tima asia ei anna aihetta enempiin toimenpitei-
siin.




Seindjoen kaupungin menettely

Lansi-Suomen laaninhallitus on yhtynyt kantelijan kasitykseen siina, etta
Seinajoen kaupungin kayttama iimoittautumislomake kouluun ei ole
lainmukainen, koska siind on maininta, etta uskonnolliseen yhdyskun-
taan kuulumattomalle tai muuhun kuin evankelis-luterilaiseen tai orto-
doksikirkkoon kuuluvalle lapselle jarjestetaan elamankatsomustiedon tai
oman uskontokunnan mukaista uskonnon opetusta vain, jos huoltaja te-
kee asiasta esityksen. Muussa tapauksessa lapselle opetetaan lomak-
keen mukaan evankelis-luterilaista uskontoa. Laaninhallituksen kasityk-
sen mukaan oppilaan sijoittaminen automaattisesti evankelis-iuteriiaisen
uskonnon opetukseen edella kerrotulla tavalla on vastoin lakia. Yhdyn
tahan kasitykseen.

Seinajoen kaupungin selvityksesta iimenee, etta elamankatsomustiedon
opetukseen ilmoittautuneet oppilaat eivat aina jatkakaan opiskeluaan
kevitlukukaudella elamankatsomustiedon ryhmassa. Laaninhallitus to-
teaa, etta uskonnollisiin yhdyskuntiin kuulumattomilla on paitsi oikeus
my6s velvollisuus osallistua elamankatsomustiedon opetukseen, jos
kunta sita jarjestaa. Laaninhallitus toteaa, etta vaikka kunnalla on siis
velvollisuus jarjestaa elamankatsomustiedon opetusta vain, jos opetuk-
seen oikeutettuja oppilaita on vahintaan koime, ei siita voida tehda joh-
topaatosta, etta uskonnollisiin yhdyskuntiin kuulumattomilla olisi oikeus
olla osallistumatta elamankatsomustiedon opetukseen, kun kunta sita
jarjestaa. Yhdyn |aaninhallituksen esittdmaan tata koskevaan kasityk-
seen.

Edella esitettyyn viitaten totean siis, etta Seinajoen kaupungin koulutus-
lautakunta menetteli virheellisesti jakaessaan edella tarkoitetun ilmoit-
tautumislomakkeen.

L &nsi-Suomen ladninhallituksen menettely

L aaninhallituksen lausuntoon viitaten totean, efta laaninhallituksen lailli-
suusvalvonta perustui kuntalain 8 §:aan, jonka nojalla laaninhallitus
saattoi kantelun perusteella tutkia, oliko kunta menetellyt voimassa ole-
van lainsaadannon mukaan.

Koska Lansi-Suomen laaninhallitukselle ei oltu Rauman tai Seingjoen
kaupunkien uskonnonopetuksesta tai siita tiedottamisesta aikaisemmin
kanneltu, katson, etta la&ninhallitus ei olisi voinut puuttua asiaan. Laa-
ninhallitus ei taman vuoksi laiminlydnyt valvontatehtavidan eikd muu-
tenkaan menetellyt asiassa virheellisesti.

Mita tulee kantelussa esitettyyn pyyntoon oikeusasiamiehen toimenpitei-
ta perusopetuksen luokka-asteet kattavan kyselyn jarjestamiseksi Rau-
man ja Sein&joen kaupunkien opetustoimissa totean, etta oikeusasia-
mies ei voi toimivaltansa puitteissa edellyttaa valvonnassa olevia viran-
omaisia ryhtymaan hallintotoimenpiteisiin.
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TOIMENPITEET Saatan edells kohdassa 3.6 esittdmani késitykset Rauman Kaupungin
kasvatus- ja Opetuslautakunnan seki Seinajoen kaupungin koulutuslay-
takunnan menettelyn virheemsyydesté naiden lautakuntien tietoon. Tas.-
sa tarkoituksessa l&hetan lautakunnille jéliennsksen tasts paatoksests.
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