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From: Jouni Luukkainen <luukkain@cc.helsinki.fi>

To: kauko.kunnari@laaninhallitus.fi, elisa.suutala@laaninhallitus.fi
Cc: seppo.koivuranta@rovaniemi.fi, harri.tormanen@rovaniemi.fi
Subject: Taydennys vastineeseeni ruckarukouskanteluasiassani

Osastop&dallikkd Kauko Kunnari ja sivistystoimentarkastaja Elisa Suutala
Lapin l&&ninhallitus/ sivistysosasto

Haluan nain téydent&d 29.12.2009 lahettamddni vastinettani
hallintokanteluasiassani Sinetdn koulun ruokarukouskdytiénndsta
(I.. 146 B, LLH-2009-01826/0p-13).

1) Vastineeni sivulla 6 kohdan 5) "Muutoksen mahdollisuudesta" toisen
kappaleen ensimmdiselld rivilld tekstin

On siis toimittava oikeusteitse tai lainvalvonnan keinoin.
korjaan tuolloin tavoittelemaani muotoon
On siis toimittava oikeusteitse taili laillisuusvalvonnan keinoin.

2) Yhdelle oppilaalle ruckarukouksia tulee 6 x 190 = 1140 kertaa.
Muistan yhden nelisanaisen ruockarukouksen, ehkdpd vakiintuneen.

Tadllainen toisto ei tietystikddn ole pedagogisesti perusteltavissa.
Eduskunnan sivistysvaliokunta korosti lausunnossaan (SiVL 14/2002 vp)
pedagogisen ndkdékulman tarkeyttd kaikessa oman uskonnon opetuksessa.

Niin, mainitsemassani ruokarukouksessa pyydettiin erdsti henkilda, siita
huolimatta, ettd han oli kuollut jo muinoin, vaikuttamaan ruokaan jollain
epaselvdksi jdaneelld tavalla. T&llainen gisdltdkddn el mielestdni ole
pedagogisesti mielekds, mutta kyseessd onkin uskonnon harjoittaminen.

Ruckarukoilutus el pidd vaittdd mydsk&an "suomalaiseksi
kulttuuriperinteeksi”. Sen esiintyminen kouluissa on varmaankin hyvin
satunnaista. Adneen ruokarukoilemista ei ole koulun ulkopuolella
havaittavissa. Joskus saattaa aavistaa jonkun keskittyvén lausumaan
ruokarukouksen hiljaa mielessdan.

Toivon siis, ett& kanteluni johtaisi koulujen ruokarukoilutuksen loppumiseen.
Siind tilanteessa, kun pdadtds luopumisesta tehdddn, olisi tietysti kaikille
korostettava, ettd ne oppilaat on ymmdrrettdva jattad hetkeksi rauhaan,
jotka haluavat lausua rukouksen mielessddn ja vaikka ka&det ristissi;
tuolloin heiddn kanssaan ei saisi puhua; mutta puhumista muiden kanssa
pitaisi jatkaa normaalisti. Siitd noita oppilaita ei saisi kiusata. Olisihan
muiden huomattava, ettd varsinainen oppilaiden kiusaaminen, nimittdin
oikeudeton ruokarukoiluttaminen &dneen, tai sellaisen seuraamigeen
pakottaminen ja sitd kautta jonkinasteisen mielen uskonnollinen muokkaaminen
vastoin uskonnon ja omantunnon vapautta, olisi tuolloin vihdoin poistunut,
ja siitd heidédn tulisi olla riittavan kiitolliset.
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3) Ruokarukoilutus on vastoin perustuslain takaamaa ihmisten
yhdenvertaisuutta lain edessé&, silla siitd joutuvat oppilaat k&rsimdéan
vain joissain kouluissa, mutta eivdt niissd, jotka ovat sisdistéaneet
eduskunnan kannat ja Opetushallituksen norminannot. Ruokarukoukset eivat
sisdlly valtakunnallisiin opetussuunnitelmiin eividtkd eduskunnan
valickuntien lausuntoihin ja mietintdihin, eivitkd ne koskaan voisikaan
sisdltvd, kuten vastineessani olen perustellut. Ei siis voi adjatella, ettd
vhdenvertaisuus vaatisi ruokarukoilutukset kaikille, wvaan painvastoin se
vaatii ruokarukoilutukset pois lopuiltakin.

{LAdhet&n timén samalla tiedoksi Sinetén koulun rehtorille ja vararehtorille.)
Hyvad viimeistd tydpaivaa (?) Lapin ladninhallitukseen, jonka rakennuksen
ndin ikkunastani viimeiset kouluvuoteni l&ksyijd tehdessani. Ja hyvad uutta

vuotta uuteen aviin/elyyn!

Jouni Luukkainen



