to 20.8.2009

Kantelu eduskunnan oikeusasiamiehelle puolustusvoimien kirkollisista oppitunneista
seka sotilaspapeista

Kantelija: Dos. Jouni Luukkainen
puheenjohtaja, Padkaupunkiseudun ateistit ry (www.ateistit.fi)
Wallininkuja 2 C 53, 00530 HELSINKI
p- (09) 191 51443, (09) 7534 703
jouni.luukkainen@helsinki.fi

Viranomainen, jonka menettelya arvostelen: Puolustusvoimat.

Toimenpide, jota pidan virheellisena:

i) Yleinen palvelusohjesééntd, joka on otettu kdyttoon 1.7. 2009 ja jossa sotilaskdskynd maara-
tadn asevelvollisen asevelvollisuuslaissa tarkoitetun palvelusvelvollisuuden ja paikallaolovelvollisuuden
tarkemmasta sisallosta, velvoittaa evankelis-luterilaiseen kirkkoon tai ortodoksiseen kirkkoon kuu-
luvan henkilon osallistumaan palvelusohjelman osana olevaan tdmaéan kirkon mukaiseen kirkolliseen
opetukseen elamankatsomuksellisen opiskelun sijasta, vaikka tasta velvollisuudesta ei ole sdadetty lail-
la, kuten perustuslaki vaatisi, ja vaikka kansalaisia on kohdeltava yhdenvertaisesti lain edessé, kuten
perustuslaki my0s vaatii.

ii) Yleisen palvelusohjesiinnén mukaan sotilaspappi vastaa eettisen opetuksen ja kasvatuksen
toteuttamisesta joukko-osastossa. Taméa koskee myos kirkollisen opetuksen korvaavaa elaméankatso-
muksellista ja eettistd opetusta seké terveys- ja tapakasvatusta. On vastoin perustuslain vaatimaa
kansalaisten yhdenvertaisuutta lain edessé, ettd ei-kirkollisen opetuksen ja kasvatuksen jarjestami-
sen ja hoitamisen tehtavét eivat ole kenen tahansa patevan haettavissa. Kirkkoon kuulumattomilla
on myo0s perustellut epailynsé sotilaspappien soveltuvuudesta elaménkatsomustiedon ja kaatuneiden
huollon opettamiseen seka henkisen tuen antamiseen.

Yhteys toiseen kanteluuni: Kanteluasiassani dnro 566/4/09 (kirjeeni 14.2.2009 ja 20.2.2009 sekéd
sihkopostiviestini 24.2.2009) olen kannellut puolustusvoimien uskonnollisista tilaisuuksista. Pé&esi-
kunta antoi 24.6.2009 tasta kantelustani eduskunnan apulaisoikeusasiamiehen siltd pyytamén lausun-
non (AF12915). Noudin kopion lausunnosta ja sen liitteistd asian valmistelijan, esittelijineuvos Raino
Marttusen kanssa sopimamme mukaisesti 1.7.2009 oikeusasiamiehen kirjaamosta oman vastineeni laa-
timista varten. Téman padesikunnan oikeudellisella osastolla valmistellun lausunnon yhtena liitteena
on pédesikunnan henkildstéosaston lausunto 29.4.2009 (AF9526).

Asian kuvaus: Selostan tétd a) puolustusvoimien kirkollista ty&té koskevan lainsdddénnon, b) puo-
lustusvoimien yleisen kirjallisen materiaalin, ¢) péadesikunnan lausunnon (ks. ylla), d) padesikunnan
kenttérovasti Seppo Ahosen haastattelun seké e) padesikunnan kenttdrovasti Seppo Ahosen kanssa
kanssa kaymaéni puhelinkeskustelun avulla.

a) Puolustusvoimien kirkollista tyota koskeva lainsdddantd: Suoraan puolustusvoimia koske-
vat sddnnokset (voimaan 1.1.2008), kuten erityisesti kenttépiispan nimittdmisen sisiltava 38 § laissa
puolustusvoimista (551/2007), kertovat vain sotilaspapistosta, mutta 5 § valtioneuvoston asetukses-
sa puolustusvoimista (1319/2007) my0s itse kirkollisesta tyosté: ”Puolustusvoimien hengellistd tyota
johtaa ja valvoo kenttépiispa.” Kirkkolaissa tdmé on ilmaistu seuraavasti: ”Sotilaspappeja johtaa ja
valvoo puolustusvoimien hengellisen tyon johtajana kenttépiispa.” Mitaan tamén hengellisen tyon
sisdllosta lainsdadanto ei kerro.

b) Puolustusvoimien yleisesta kirjallisesta materiaalista:
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bl) Yleinen palvelusohjesdant6é 2009 (vahvistettu 7.5.2009, voimaan 1.7.2009). Taméa kumoaa
Yleisen palvelusohjesdannon 2002, johon teen vertailuja. Luvun ’ 4 Palvelus joukko-osastossa”
alaluku ”4.5 Pappi, sosiaalikuraattori, henkilostotukiryhmaé ja varusmiestoimikunta” mainitsee aluksi
kohdassa 194 joukko-osaston papin komentajan tukena joukon henkisestd hyvinvoinnista huolehtimi-
sessa hyvin samaan tapaan kuin aiemmin. Sitten alaluvussa kerrotaan aivan toisin kuin aiemmin, etta
sotilaspappi vastaa eettisen opetuksen ja kasvatuksen toteuttamisesta joukko-osastossa:

195. Joukko-osaston pappi tarjoaa henkistd ja hengellista tukea sitd tarvitseville. Soti-
laspappi vastaa eettisen opetuksen ja kasvatuksen toteuttamisesta joukko-osastossa. Héan
osallistuu psykososiaalisen tuen antamiseen joukko-osaston henkilostotukiryhméassa.

Luvussa ”8 Lippujen kaytt6” puhutaan joukko-osastolipun siunaamisesta arvatenkin puolustusvoimien
kirkollisen tyon osana:

352. Joukko-osastolippu on joukko-osastolle tai sotilasopetuslaitokselle erikseen vahvistettu
ja siunattu lippu, jonka tasavallan presidentti on luovuttanut joukon kayttoon.

Millainen symboliarvo joukko-osastolipulla on silloin sotilaalle, joka pitaa maallista valtiota ihantee-
naan ja ainoana mahdollisuutena taata kaikille uskonnonvapaus? (Paavikin vierailleessaan vuonna
2008 Ranskassa kehotti kuulijoitaan pitdmaan kiinni Ranskan valtion maallisuudesta, koska se takaa
kaikille uskonnonvapauden.) Millaiseksi hén silloin kokee ei-kirkollisessa opetuksessa opettajanaan
sotilaspapin? Varsinkin, kun hén tietda, ettd hén ei itse edes sotilasuralle 1ahtemalla ja vaikka kuinka
patevana saisi oikeutta hakea opettajaksi sellaiseen opetukseen?

Alaluvussa ”8.1 Kielekkeisen valtiolipun kdytt6” kuvataan hautaustilaisuutta sanalla siunaustilaisuus:

372. Suruliputus toimeenpannaan vainajan kuolinpéivana. ... Hautajaispaivina surulipu-
tetaan aamusta alkaen siunaustilaisuuden paattymiseen asti, minka jalkeen lippu nostetaan
ylos jaljella olevaksi liputusajaksi. Jos liputuksen kohteena olevan kuolin- tai hautauspaiva
sattuu viralliseksi liputuspéaivéksi, silloinkin liputetaan suruliputuksena. ...

Siis puolustusvoimille kaikki hautaustilaisuudet ovat (kirkollisia) siunaustilaisuuksia? Sellaisiksi ne
kai tahtoo paaesikunnan henkilostoosaston kirkollinen ala, jolla kaiketi on halutessaan ollut mahdolli-
suutensa kohdan 372 muotoiluun. Tamaéan perusteella puolustusvoimat kai pitdé asiallisena, ettd myos
kirkkoon kuulumattomat vainajat haudataan kirkollisesti, vaikka ndma eivat ole jattaneet sellaisesta
todistusvoimaista eli siis kirjallista lupaa toivomuksen tai suostumuksen muodossa. Se on kuitenkin
vastoin hautaustoimilakia, joka asettaa vainajan otaksutunkin vakaumuksen etusijalle ja tassa tapauk-
sessa siis kirkottoman hautaamisen. Minusta luvattomassa siunauksessa on kyse hautaamattoman
ruumiin pahennusta herédttavasta kasittelysta, jonka rikoslaki sdataéd rangaistavaksi hautarauhan rik-
komisena. Ne kirkkoon kuuluvat, jotka eivat pida tekoa pahennusta herattavana, ottakoot huomioon,
ettd en itse kuulu kirkkoon, joten olen heitéd seké asiantuntevampi etta oikeutetumpi kannanottooni.
(He ottakoot myos huomioon, ettd kirkkoon kuulumattoman vainajan ruumiin siunaaminen vaikka
vainajan luvallakin voi toisaalta olla papin vakaumusta vastaan.)

Mutta kirkkoon kuulumattomien vainajien vakaumuksen hapaisy ja hautarauhan rikkominen ruu-
miinsiunauksella on kuitenkin ollut mahdollista kirkon oman kirkkojéarjestyksen vaaran kiytannon
tdhden ja pappien tahtomatta myontad, ettd vainajan kirkkoon kuulumattomuus on sinélldén riit-
tdva kannanotto kirkollista hautaamista vastaan. Kuinka varusmies, joka ajattelee olevansa valmis
tarvittaessa kaatumaan isdnmaansa puolustamiseksi (ottamatta téssd nyt kantaa sellaisen uhrautu-
misvalmiuden mielekkyydesta ja vastapuolen kaatamisen oikeudesta), silloin suhtautuu sotilaspappiin
kaatuneiden huollon opettajana, kun pappi puolestaan on valmis hépaisemaan hanen kaatuneen ruu-
miinsa kirkollisella siunaustoimituksella, vaikka pappi tietdisi, ettd mikaan vainajan dokumentti ei
sithen oikeuttaisi?

Tosin luvun 79 Sotilaalliset tilaisuudet” alaluvun ”9.4 Hautajaiset” kohdassa 458 ei olla aivan niin
yksioikoisia kuin kohdassa 372 ylla, vaan sen mukaan hautajaiset voidaan jarjestaa siviilihautajaisina
tai hautajaisina sotilaallisin kunnianosoituksin, ja hautajaisjarjestelyt riippuvat vainajan ilmaisemasta
tahdosta, omaisten toiveista, uskonto- tai kirkkokunnasta, hautaustavasta ja paikallisista olosuhteis-
ta. Mutta voin kuitenkin epaiilld ylla tarkastelemani kohdan 372 perusteella, ettd puolustusvoimat
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suostuessaan jarjestaméan hautajaisiin sotilaalliset kunnianosoitukset ei kuitenkaan valittdisi ottaa
huomioon vainajan kirkkoon kuulumattomuudellaan ilmaisemaa ei-kirkollista tahtoa. Néin on varsin-
kin, kun kohdan 372 kanssa samasta asenteesta kertoo seuraava alaluvun 9.4 kohta:

463. Ulkomailla kuollut sotilas saatetaan kotimaahan ja otetaan vastaan sotilaallisin kun-
nianosoituksin. Siunaustilaisuus vainajalle, jonka ruumista ei ole 16ydetty ja joka on julistettu
kuolleeksi, jarjestetdan luvun 9.4 maarayksia soveltaen.

Alaluvussa 79.3 Jumalanpalvelukset ja hartaustilaisuudet” kerrotaan aluksi valtionkirkkojen uskon-
nollisten tilaisuuksien olevan osa palvelusohjelmaa; teksti on aivan sama kuin aiemmin:

446. Evankelisluterilaisia ja ortodoksisia jumalanpalveluksia sekd hartaustilaisuuksia jar-
jestetdan osana palvelusohjelmaa. Niiden sisdlto ja jarjestelyt méardytyvat olosuhteiden
mukaan.

Samassa alaluvussa kerrotaan seuraavaksi valtionkirkkoihin kuulumattomien asemasta:

447. Evankelisluterilaiseen tai ortodoksiseen kirkkoon kuulumattomilla sotilailla on oikeus
osallistua jumalanpalveluksiin ja hartaustilaisuuksiin. Niille, jotka eivat vakaumuksensa
vuoksi osallistu jumalanpalveluksiin ja hartaustilaisuuksiin, on jarjestettdva ohjattua ela-
mankatsomustietoon tai etiikkaan liittyvaa ohjelmaa.
Erona ailempaan on ensimmaisessd virkkeessa sana ”sotilailla” sanan ”henkil6illd” sijasta. Jalkimmai-
sessa virkkeessa aiempi ilmaisu ”pyritdan jarjestiméadn muuta ohjelmaa” on korvattu velvoittavam-
malla ja kyseistd ohjelmaa rajoittavammalla ilmaisulla.

b2) Sotilaan kisikirja 2008 (hyviksytty 15.5.2008; puolustusvoimien verkkosivuilla edelleen 8.8.
2009). Tarkastelen luvun 712 Kansalaiskasvatus” alaluvua ”12.3 Kirkollinen ty6” (s. 341-345; LIIT-
TEENA). Lainaan aluksi kokonaan jakson ” Ekumeenista ja uskonnonvapauslain mukaista toimintaa”
sivulta 341:

Evankelisluterilaiseen tai ortodoksiseen kirkkoon kuulumattomilla varusmiehelld on oikeus
osallistua jumalanpalveluksiin ja hartaustilaisuuksiin. Kirkkoon kuulumaton varusmies voi
kuitenkin pyytda myos vapautusta kirkollisen tyon tilaisuuksista ja opetuksesta. Eri uskon-
tokuntiin kuuluville pyritdan puolustusvoimissa jarjestdmadn mahdollisuus oman uskontonsa
harjoittamiseen.

Seuraavaksi lainaan jakson ”Palvelusta ja yhteisty6td” ensimmaéisen kappaleen sivulta 341:

Muun toiminnan tavoin kirkolliseen tyohon liittyvat tilaisuudet ovat palvelusta kirkkoon
kuuluvalle varusmiehelle. Jumalanpalvelus ja hartaus ovat sotilasyhteison tulemista Jumalan
eteen seurakuntana. Samalla tarjoutuu tilaisuus juhlan ja yhdesséolon kokemukselle seka
sotilasyhteison ja sen yksittaisen jasenen elamén eheytymiselle.

Sivulla 342 tiivistetdén hyvin paljastavasti kirkollisen ty6n luonne:

KIRKOLLINEN TYO tuo tarjolle Jumalan sanan ja sakramentit uskon saamista varten,
tarjoaa yhdesséolon, juhlan, hiljentymisen ja pyhyyden kokemuksia, antaa elaménkatsomuk-
sellisia ja -taidollisia aineksia, antaa aineksia maanpuolustuksen eettisiksi perusteiksi, tukee
vaikeuksissa olevia sotilasyhteison jésenid [ja] pitdd esilld ldhimméisenrakkauden ja toisen
ihmisen kunnioittamisen arvostamisen periaatteita.
Sivulla 343 jaksossa ”Miksi sotia kayda&an?” on kohta ”Padosa kristillisista kirkoista, Suomen evan-
kelisluterilainen kirkko mukaan lukien ...”, jossa siis maanpuolustuksen eettiset perusteet kytketaan
kirkolliseen nikemykseen. Sivulla 344 jaksossa ”"Rauha on toisen ihmisen rakastamista” rauhanty6
kytketdan suoraan Jeesukseen: ”Rauhantyon juuret ovat lahimmaéisenrakkaudessa. Jeesus ...”; kris-
tinuskon viitetdan myos olevan toimintaa rauhan puolesta.
b3) Kirkollisen ty6n ohjesidéntd (KirkO) (Padesikunta, Kirkollinen osasto, 2003; Edita Prima
Oy, Helsinki 2003). Se on vahvistettu kayttoon otettavaksi 18.6.2003, ja sen tilalla oli aiemmin Kir-
kollisen tyon opas I. Johdannon mukaan ohjesdanto antaa rauhan ajan seka poikkeusolojen kirkollisen
tyon teologiset ja toiminnalliset perusteet ja on tarkoitettu ensisijaisesti sotilaspappien toimintaoh-
jeeksi, mutta sitd voidaan kayttdd myos muun palkatun henkil6ston, varusmiesten, reservildisten ja
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yhteistoimintaviranomaisten kirkollisen alan koulutuksessa. Padesikunta antaa ohjesdannon asiois-
ta tarkentavia maérédyksia ja ohjeita. Ohjesddnté on voimassa, eiké sitd aiota heti uudistaa, kuten
péaaesikunnasta kuulin kesakuussa 2009; padesikunta ldhetti minulle pyynnostani kappaleen.

Ohjesdannon IT luvun ” Puolustusvoimien kirkollinen ty6” alaluku ”B. Kirkollisen tyon luonne” aloittaa
vaitteilld, jotka ovat tietysti kanteluni valossa kiistanalaisia:

24. Kirkollisen tyon toteuttamisessa otetaan huomioon uskonnonvapauteen sisaltyvat oi-
keudet ja vapaudet. Jokaiselle turvataan oman uskonnon harjoittamisen oikeus. Ketdan ei
aseteta uskonnollisen tai muun vakaumuksen takia eriarvoiseen asemaan.

Taman jalkeen alaluku kertoo varusmiesten asemasta kirkollisen tyon suhteen seuraavaa:

25. Kirkolliset tilaisuudet ja oppitunnit ovat palvelusta evankelis-luterilaiseen kirkkoon ja
ortodoksiseen kirkkokuntaan kuuluville varusmiehille. My0s muut voivat osallistua niihin.
Varusmiehille, jotka eivat osallistu, jarjestetdan jumalanpalvelusten ja kirkollisten oppitun-
tien ajaksi ohjattua elaméankatsomustiedon opiskelua. Palvelukseen kuuluvat kirkolliset ti-
laisuudet on merkittava viikko- ja paivaohjelmiin.

26. Kaikki varusmiehet osallistuvat ensimmaiselle kirkolliselle oppitunnille. Sotilaspappi
selvittaa silloin kirkollisiin tilaisuuksiin ja opetukseen osallistumisen periaatteet seké sotilas-
papin osuuden varuskunnan mielenterveystyossa ja muussa ihmisten tukemisessa.

Saman II luvun alaluku ”C. Tavoitteet ja tehtévét” kertoo néistd tavoitteista ja tehtavistd hyvin
kirkollisesti:

31. Kirkollisen tyon tavoitteena on, ettd sotilasyhteison jésen:

— kasvaa hengellisesti, henkisesti ja eettisesti

— oppii tuntemaan kolmiyhteisen Jumalan ja tulee hoidetuksi jumalasuhteessaan
— ymmaértda uskon ja elamén yhteyden

32. Tavoitteiden saavuttamiseksi kirkollisen tyon tehtavana on:
— julistaa Jumalan sanaa ja toimittaa sakramentteja

Kohta 33 kertoo julistuksen tehtdvéstéd tarkemmin ja vaittad, ettd julistus tukee joukon yhtenéi-
syytta. Tehtdvassd pyrkimyksend voidaan siis sanoa olevan kohtaan 31 viitaten, ettd sotilasyhteison
jasen todellakin ”oppii tuntemaan kolmiyhteisen Jumalan”. Kohdassa 34 sitten kerrotaan ilmeisesti
sita tilannetta ajatellen, jossa sotilasyhteison jasenelld on néin aikaan saatu usko, ettad kirkollisessa
opetuksessa tarkastellaan tarkemmin tamén uskon ja elaméan yhteyttd, jalleen siis kohtaan 31 ylla
viitaten:

34. Kirkollisessa opetuksessa kasitellaan ihmisené kasvamista, perheessé ja ryhmaéssa elamis-
ta, ihmissuhteita, elamankatsomuksellisia ja elaméntaidollisia kysymyksia seké johtamisen ja
maanpuolustuksen eettisia nakokulmia.

Taman jalkeen III luvun ”Kirkollisen tyon siséltd” alaluku ” A. Julistus” kertoo IT lukua tarkemmin
tésta julistuksesta. Ensin III luvun alaluku ”B. Opetus” selventéé kirkollisen opetuksen aseman:

42. Puolustusvoimien kirkollinen opetus on taustaltaan evankelis-luterilaisen kirkon ja orto-
doksisen kirkkokunnan opetusta. Se on osa puolustusvoimissa annettavaa koulutusta.

Tamaén jalkeen alaluku kertoo suoraan, mita ylla yritin kohdan 34 yhteydessa sanoa:
43. Kirkollisessa opetuksessa kasitellaan ihmiselaman kysymyksia kristillisen uskon ja etii-
kan nékokulmasta. Aiheina ovat ihmisend kasvaminen, perheessd ja ryhméssé elaminen,

ihmissuhteet, esimiehena ja alaisena toimiminen, maanpuolustuksen eettiset kysymykset se-
k& poikkeusolojen kirkollinen ty6 ja kaatuneiden huolto.

Alaluvussa esitelldén sitten kirkollisen opetuksen tavoitteet ja muodot:

44. Kirkollisen opetuksen tavoitteena on, etta sotilasyhteison jésen:
— tuntee kristillisen uskon, seurakunnan elamaén ja kirkollisen tyon perussisallon
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— saa kristillisen eldméankasityksen pohjalta suuntaa omaan elamaénsa

45. Kirkolliseen opetukseen kuuluvat oppitunnit, luennot, perhekasvatustilaisuudet ja vir-
siopetus. Tarvittaessa jarjestetadn rippikoulu.

Luvun IIT alaluku ”D. Ortodoksinen kirkollinen ty6” kertoo tyon tavoitteista ja muodoista:

53. Puolustusvoimien ortodoksinen kirkollinen ty6 on ortodoksisen kirkkokunnan julistusta,
opetusta ja sielunhoitoa. Sen tarkoituksena on vahvistaa sotilasyhteison ortodoksisten jésen-
ten uskoa seké auttaa heitd kirkon yhteiseen uskonelaméaéin. Ortodoksista kirkollista ty6ta
tekevit ortodoksiset sotilaspapit.

55. Ortodoksit osallistuvat hartauksiin ja kirkollisille oppitunneille yksikkonsid mukana tai
heille pidetdan omia hartauksia ja oppitunteja. Jumalanpalveluksia ja hartauksia jarjestetdan
myo0s yhdesséa paikallisen ortodoksisen seurakunnan kanssa.

Luvun IIT alaluku ” E. Kriisinhallintajoukon kirkollinen ty6” kertoo sotilaspapin tehtavisté ja on sikali
merkityksellinen:

56. Suomalaisen kriisinhallintajoukon kirkollisesta tyGsta vastaa sotilaspappi, jonka liséksi
joukossa voi olla my6s sotilasdiakoni.

57. Kirkollinen ty6 antaa joukon henkilostolle hengellista ja henkistd tukea. Muihin kuin
luterilaiseen kirkkkoon kuuluville pyritdan jérjestdiméaéan mahdollisuus osallistua oman us-
konnollisen yhteisonsa tilaisuuksiin. ...

61. Kuolemantapauksen yhteydessa sotilaspappi pitda muistohetken, on tarvittaessa vai-
najan saattajana kotimaahan, osallistuu omaisten ja ystavien sielunhoitoon ja toimittaa
pyydettiessa hautaan siunaamisen.

Kohtaan 57 liittyen muistan, kuinka suomalaisissa rauhanturvajoukoissa pari vuotta sitten koetun
vakivaltaisen kuolemantapauksen jalkeen joukoissa palveleva valitti, ettd henkista tukea antoi soti-
laspappi; hédnen mielestdan muunlainen henkilo olisi ollut parempi. Lehtileikettd aikanani talteen
ottamatta tdméan kuvaukseni yksityiskohdat saattavat valitettavasti olla pahastikin epatarkat, mutta
ajatuksen muistan oikein. Kriisinhallintajoukon kokoonpanossa sotilaspappi saattaa olla juuri vaara
ammattilainen tilanteessa, jossa joukkoa itsedan kohtaa kriisi.

Kohta 61 sanoo yksioikoisesti kuolemantapauksen yhteydessé sotilaspapin pitdvan muistohetken. So-
tilaspapilla on koulutusta vain vakiintuneita kirkollisia ilmaisuja kayttévien muistohetkien pitamiseen,
ja sotilaspappi virkansa puolesta joka tapauksessa tekee muistohetkesta kirkollisen, vaikka han vaki-
naisesti pystyisikin pidattymé&an uskonnollisista ilmaisuista. Miksi kohdassa 61 sotilaspappia ei méa-
ratd vetaytymadn kirkkoon kuulumattoman vainajan muistohetken pitdmisesta, jotta ei loukattaisi
vainajaa eiké talloin myoskdan hénen tovereitaan kirkollisella muistohetkella?

On viela syyta lainata III luvun alalukua ”F. Poikkeusolojen kirkollinen ty6”:

68. Kaatuneiden huolto on sielunhoidollinen ja diakoninen tehtévé ja puolustusvoimien huol-
lon osa. Kaatuneiden huollon tavoitteena on kunnian osoittaminen ja viimeisen palveluksen
suorittaminen kaatuneille sekd omaisten ja laheisten tukeminen.

71. ... Tarvittaessa jarjestetddn koulutusta vapaaehtoisille kirkollisen tyon tekijoille, esi-
miehille seka laakintahenkilostolle. Koulutusaiheita ovat esimerkiksi vakaumuksen kunnioit-
taminen ... tai kaatuneiden huolto.

Sotilaspappi osoittaisi kirkkoon kuulumattomalle kaatuneelle kunniaa ja kunnioittaisi vainajan va-
kaumusta vetdytymaélla muistopuheista ja hautaan siunaamisesta. Voin ilmaista tdman my0s niin,
ettd muu olisi vainajan mitatointia ihmisend. Kun kerran papit eivat vetaydy, kdytanto sotilaspapeis-
ta (kaatuneiden tai puolustuskyvyttomien haavoittuneiden) vakaumuksen kunnioituksen opettajana
herattaa vastenmielisyytta.

b4) Ruotuviki, joka on puolustusvoimien kustantama lehti (verkossa: www.ruotuvaki.fi), mainitsee
artikkelissaan ” Yleinen palvelusohjesiant6 uudistuu” (nro 10/2009, 22.5.2009, sivut 8-9) kirkollisesta
tyosta vain, ettd sotilaspastorin rinnasteinen sotilasarvo muuttuu (alentuu).
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b5) Karjalan Prikaatin kotisivulla www.mil.fi/maavoimat/joukot/karpr oli edelleen 8.8.2009 vii-
meksi 31.3.2009 paivitetylla alasivulla > Varusmiespalvelus > Kirkollinen tyo (eli /kirkollinentyo.dsp)
(LIITTEENA) Vekaranjérven varuskuntaan viitaten seuraava maininta: ”Kirkkoihin kuulumatto-
mien ei tarvitse kirkollisiin tilaisuuksiin osallistua.”

b6) PEKOUL-OS PAK A 01:05 01.02 Varusmiehille yhteisesti koulutettavat asiat (péde-
sikunnan koulutusosasto; hallinnollinen ohje; julkaistu 18.12.1997; voimaan 1.7.1998). Tamé oli paa-
esikunnan lausunnon liitteend. Ohjeen mukaan yhteisesti koulutettaviin asioihin kuuluu kansalaiskas-
vatus. Ohjeen luvun ”2. Kokonaistavoitteet yhteisesti koulutettaville asioille” alaluku ”2.6 Kansalais-
kasvatuksen tavoitteena on, etta taistelija” ei viisikohtaisessa tavoiteluettelossaan viittaa mihink&an
kirkolliseen, mutta ohjeen liiteosassa kansalaiskasvatuksen yhtené osana on aina mainittu kirkollinen
opetus (ja usein myds terveys- ja tapakasvatus).

b7) PEKIRK-OS PAK 01:02 Osallistuminen kirkolliseen opetukseen ja kirkollisiin ti-
laisuuksiin (padesikunnan kirkollinen osasto; hallinnollinen ohje; julkaistu 26.10.1999; voimaan 1.11.
1999). Tamékin oli padesikunnan lausunnon liitteené. Ohjeen luku ”1. Yleistd” toteaa kirkollisen tyon
kuuluvan puolustusvoimien kansalaiskasvatuksen piiriin edellisesséd kohdassa tarkastelemaani hallin-
nolliseen ohjeeseen viitaten. Luvun mukaan kaikki varusmiehet voivat osallistua kirkollisille oppitun-
neille ja kirkollisiin tilaisuuksiin. Ohjetta (?Tata kiskyd”) sovelletaan (my6s) kertausharjoituksiin
kaskettyihin reservilaisiin. Ohjeen luvun ”2. Osallistuminen ja vapauttaminen” mukaan: ”Kaikki
varusmiehet osallistuvat ensimmaiselle kirkolliselle oppitunnille,”

jolla sotilaspappi selvittaa kirkolliseen opetukseen ja kirkollisiin tilaisuuksiin osallistumisen
periaatetteet, sotilaspapin osuuden varuskunnan mielenterveystyossa seké sen, miten hanet
tavoittaa henkilokohtaisen avun saamiseksi.

Edelleen luvun mukaan: "Kaikki varusmiehet osallistuvat myos papin pitamille terveys- ja
tapakasvatuksen oppitunneille.”

Se, ettd ohje kiskee evankelis-luterilaiseen kirkkoon tai ortodoksiseen kirkkoon kuuluvan varusmiehen
osallistumaan palvelusluonteisesti jarjestettyihin kirkollisiin tilaisuuksiin ja kirkollisille oppitunneille,
selvidd seuraavasta vapauttamissaannosta:

Muusta palvelusluonteisesti jarjestetysta kirkollisesta tyostd voivat muut kuin evankelis-
luterilaiset ja ortodoksiset varusmiehet pyytaa vapautusta henkilokohtaisesti tai kirjallisesti
yksikkonsa paallikolta.

Ohjeen luku ”3. Korvaava opiskelu” on yksityiskohtaisuudessaan syyté lainata kokonaan:

Kirkollisille oppitunneille ja kirkollisiin tilaisuuksiin osallistumisesta vapautetuille varusmie-
hille tulee jarjestad niiden ajaksi yksikossa valvojan johdolla tapahtuvaa elaménkatsomuk-
sellista opiskelua, jossa voidaan kayttda esimerkiksi lukion opetussuunnitelman mukaista
elaménkatsomustiedon oppimateriaalia. Muuta palvelusta vapautetuille ei saa jarjestaa.

Totean, ettéd jos aikataulullisista syista sotilaspappi itse ei voi antaa téta korvaavaa opetusta, se on
hyva.

Johtopaatoksenani lainaamastani puolustusvoimien yleisesta kirjallisesta materiaalista on, ettd
evankelis-luterilaiseen kirkkoon tai ortodoksiseen kirkkoon kuuluvalla varusmiehelld on todellakin kan-
teluni vaittdman mukaisesti velvollisuus osallistua kirkollisille oppitunneille. Materiaali myés kuvaa
kirkollisen opetuksen sisaltod ja vahvistaa ndin, etta se saattaa olla joillekin ongelmallinen ja vakau-
muksen vastainen.

Materiaalin kuvaama kirkollisen opetuksen sisélté ja kirkkoon kuuluvan pakko osallistua tdhan
opetukseen seké kirkollisiin tilaisuuksiin osoittavat yhdessa kirkollisen tyén epéeettiseksi. (Televisio-
dokumentissa kuvasin kirkon pahuuden ruumiillistumaksi kirkon pakkojasenyyden ja koulun uskon-
nonopetuksen pakon tédhden.)

Tama epaeettisyys ja materiaali muutenkin seka niihin liittyvat pohdiskeluni osoittavat sotilas-
pappien soveltumattomuuden eldméinkatsomustiedon opettamiseen. Samoin materiaalin tarkastelu
kaytdnnon kannalta osoittaa sotilaspapit soveltumattomiksi kaatuneiden huollon opettamiseen seka
henkisen tuen antamiseen.



c) Padesikunnan lausunnosta: Pédesikunnan henkilostéosaston lausuntoa ei ole tarpeen tarkastella
tasta padesikunnan oikeudellisen osaston lausunnosta erikseen.

Lausunnon mukaan eduskunnan apulaisoikeusasiamiehen selvitys- ja lausuntopyynnossé 24.3.2009
on padesikuntaa pyydetty lausunnossaan erikseen arvioimaan, tuleeko kaikkia puolustusvoimien kir-
kollisen tyon muotoja (kirkollinen opetus ja kirkolliset tilaisuudet ym.) pitdd perustuslaissa tarkoitet-
tuna uskonnon harjoittamisena. Pédesikuntaa on samalla pyydetty my6s tdydentaméasan tdméan saman
kysymyksen osalta 5.11.2008 antamaansa lausuntoa aiemmasta kantelusta dnro 2878/4/8, joka on (oi-
keusasiamiehen kanslian diaarin mukaan) edelleen vireilld asianaan puolustusvoimien varuskuntien
menettely koskien kirkkoon kuuluvien késkemista iltahartauksiin tai jumalanpalveluksiin.

Lausunto (sivu 4) vetoaa eduskunnan oikeusasiamies Lauri Lehtimajan ratkaisuun 8.12.2000 (dn-
rot 1566,/4/98, 2129/4/98 ja 2718/4/99). Minulla ei ole kiytettavissini alkuperdistd paatosta, mutta
sitd on selostettu uskoakseni riittavan tarkasti Eduskunnan oikeusasiamiehen kertomuksessa toimin-
nastaan vuonna 2000 (K 14/2001 vp) sivuilla 251-253 otsikolla " Uskonnonvapaus puolustusvoimis-
sa”. Kertaan nyt OA:n kertomuksesta oleelliset osat tdydentden néin lausunnon tekstid. Panssaripri-
kaatissa palveleva kapteeni oli (lisiksi) arvostellut sotilaspastorin kotiuttamispuhetta sen siséltdmien
uskonnollisten ilmaisujen vuoksi; kotiuttamistilaisuutta ei ollut etukateen méaaritelty hartaustilaisuu-
deksi. Paatoksen mukaan sotilaspastorin puheensa alussa kayttdmaé ilmaisu ”Isén, Pojan ja Pyhéan
Hengen nimeen” oli kuitenkin saattanut antaa kuulijoille harhaanjohtavan kuvan tilaisuuden luontees-
ta. OA:n mielesté olisi tésséd yhteydessé ollut viisasta vélttda téllaisen liturgisen ilmaisun kayttoa.
Sotilaspastorin huomiota OA kiinnitti siihen, ettd liturgisten ilmaisujen kéyttamistd tulisi valttaa
ei-uskonnolliseksi tarkoitetussa puheessa.

Péadesikunnan lausunto vaikee néisté OA:n moitteista. Ei OA:n paétos antanut lupaa kayttaa us-
konnollisia ilmaisuja ei-uskonnolliseksi tarkoitetussa puheessa, vaikka ne OA:n mielestd myo6s puhujan
tarkoitus huomioon ottaen eivat tehneet tilaisuudesta uskonnon harjoittamista.

Lausunto joka tapauksessa jatkuu kannanotolla, ettd padesikunta katsoo, ettei myoskaan se, etté
oppitunnin pitaja tai tilaisuuden puhuja on koulutukseltaan pappi tai kuuluu kirkollisen toimialan
henkilGstéon, tee tilaisuudesta sindllddn uskonnon harjoittamista. Mutta OA:n moitteiden mukaan
tilaisuuden puhujan on pidattaydyttava uskonnollisista ilmaisuista.

Tlmeisesti lausunto vetoaa OA:n paatokseen tukeakseen erityisesti lausunnossa (sivun 4 alussa)
esitettyd kannanottoa, ettd tekstissd aiemmin mainittua ensimmaista kirkollista oppituntia seka pa-
pin pitdmié terveys- ja tapakasvatuksen oppitunteja ei sisdltdo huomioon ottaen voida padesikunnan
mukaan pitad perustuslaissa tarkoitettuna uskonnon harjoittamisena.

Ohittaessaan ylld mainitsemani OA:n moitteet lausunto ei ota rehelliselld tavalla kantaa ensim-
maistd seuraavien kirkollisten oppituntien luonteeseen. Namé oppitunnit eivat kenties ole kirkon
jasenille uskonnon harjoittamista perustuslain vallitsevan tulkinnan mielessé, mutta eivat ne toisaalta
ole lausunnon sivun 5 ilmaisua kayttaen myoskadn ”esimerkiksi yleista kansalaiskasvatusta, terveys- ja
tapakasvatusta, etiikkaa, elaménkatsomustietoa tai henkisté tukea”, koska néaiden kaikkien termien si-
nélladn tarkoittamilla asioilla on oma uskonnoton, tieteen todellisuuskéasitykseen pitaytyva luonteensa,
kun taas kirkollisten oppituntien luonne on valttaméatta uskonnollinen, uskonnon yliluonnollisuuksia
sisdltavésta todellisuuskasityksesta lahteva.

Johtopédatokseni lausunnon tamén osuuden tarkastelustani on, ettd evankelis-luterilaiseen tai or-
todoksiseen kirkkoon kuuluvan on pakko osallistua kaikille kirkollisille oppitunneille — yksikadn kir-
jallinen ldhde ei ole edes muuta véittanyt —, ettd nama oppitunnit ovat uskonnollisia sisallbltaéan ja
siksi mahdollisesti kirkkoon kuuluvankin vakaumuksen vastaisia, etta kirkollisten oppituntien ulko-
puolinen yleinen kansalaiskasvatus, terveys- ja tapakasvatus seka etiikan ja elamankatsomustiedon
opetus sijoitetaan aiheetta, vakaumusta loukkaavasti ja haitallisesti kirkolliseen tyéhon sotilaspappien
vastattavaksi ja hoidettavaksikin ja ettd kaikille pakollisella ensimmaiselld kirkollisella oppitunnilla
henkisté tukea ohjataan oikeudetta hakemaan sotilaspapilta.

d) Piadesikunnan kenttirovasti Seppo Ahosen haastattelu: Kirkon tiedotuskeskus julkaisi 20.7.
2009 uutisen ”Sotilaspappi on kansainvilisten kriisien ja monikulttuurisuuden asiantuntija” (Suomen
evankelis-luterilaisen kirkon verkkosivut www.evl.fi: Etusivu > Ajankohtaista > Uutiset; LIITTTEE-
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NA), jossa sanotaan, etta kirkkoon kuulumattomat ovat vapaita jadméaan pois kirkollisesta tyosta, etta
sen sijaan heille jarjestetadn elaménkatsomustiedon opetusta ja etté kenttarovasti Ahonen muistuttaa,
ettd ”kirkkoon kuulumattomia ei saa pakottaa osallistumaan, mikali toimintaan liittyy uskonnollista
ainesta, jonka henkilo kokee loukkaavana”.

Uutisesta, joka on tarkoitettu tiedotusvalineiden julkaistavaksi, kirkkoon kuuluva varusmies saa
valttamatta sen kasityksen, etta hanet puolestaan voidaan pakottaa osallistumaan kirkolliseen tyohon,
vaikka siihen sisaltyisikin hanen loukkaavaksi kokemaansa uskonnollista ainesta. Mutta niinhén asia
edelleen onkin uutisen julkaisemisajankohtana jo voimassa olleen uuden Yleisen palvelusohjesdannon
mukaan.

e) Puhelinkeskusteluni pafesikunnan kenttirovasti Seppo Ahosen kanssa 5.6.2009: Hin
ystavallisesti soitti minulle, koska olin sdhkopostitse kysynyt padesikunnasta painetuista kirkollisen
tyon ohjesdannoisté ja oppaista. Ote samana paivand tekemisténi muistiinpanoista:
YLLATYS: Hinen mukaansa JOKAINEN voi pyytié vapautusta kenttihartauksista yms.
(eduskunnan perustuslakivaliokunnan tulkinnan mukaisesta) uskonnon harjoittamisesta se-
k& myos sotilaspapin oppitunneista, vaikka ndmé eivét olekaan uskonnon harjoittamista (siis
PeV:n mukaan). Kirkkoon kuulumattomille tdmé on hdnen mukaansa selvéd. Mutta kiel-
taytymisoikeus niin kenttdhartauksista kuin sotilaspapin oppitunneista on myo6s kirkkoon
kuuluvalla; sitd vain ei mainosteta, kuten hén sanoi. Vaihtoehtona téllin on osallistua ela-
ménkatsomustiedon oppitunneille, joita pitavat samat sotilaspapit. Tyhjaé aikaa ei siis jaa.
Kenttahartauksiin ja sotilaspapin kirkollisiin oppitunteihin osallistumisen ajatellaan ”1&h-
tokohtaisesti” olevan kirkkoon kuuluvan palvelusvelvollisuutta. Mutta armeija haluaa olla
joustava, joten kirkkoon kuuluvalle vapautus annetaan, jos sitd pyytad; tarve voi ilmeta kes-
kustelussa. Kuten totesimme, sotilasvakuutuksen voi antaa kirkkoon kuuluvakin sotilasvalan
sijaan; tdmahén on tunnettua.
Siis Yleista palvelusohjesaantoé ei pidetakéaan sitovana maarayksend. On salainen kdytéanto sallia siitéa
poikkeuksia, mutta niistd ei kerrota, niitd ”ei mainosteta”. Kuinka on ylipadtaan mahdollista, etta
tallaisesta kaytannosta huolimatta kaytantoa ei tehty viralliseksi ja kaikkien tiettavéksi juuri uusitussa
Yleisesséd palvelusohjesdannossd? Kuinka padesikunnan kantelustani 24.6.2009 antama lausunto voi
vaieta jopa eduskunnan apulaisoikeusasiamiehelle siité, ettd kirkkoon kuuluva voi kieltdytyd myos
sotilaspapin (kirkollisista) oppitunneista, jos vain jotenkin saa mahdollisuudesta tiedon?
Kieltdytymisen vakaumuksen tai omantunnon syistd tulee saada olla ilmoitusluonteinen ilman,
ettd siihen tarvittaisiin keskustelu sotilaspapin kanssa. Siksikin Yleistd palvelusohjesdant6d on kor-
jattava.
Myés elaméankatsomustiedon oppitunteja pitavat siis samat sotilaspapit kuin kirkollisia oppitun-
teja. Tama ei ole hyva.

Miksi kuvaamani toiminta on mielestini virheellista?

i) Puolustusvoimien kirkolliset oppitunnit. Ensiksi huomautan, etté ylla kirjallisista ldhteistani
lainaamissani teksteissa on kaytetty seuraavia ilmaisuja kirkolliset oppitunnit tai kirkolliset tilaisuudet
korvaavalle opetukselle tai ohjelmalle:

— eettisen opetuksen ja kasvatuksen (kattotermi)

— ohjattua elaménkatsomustietoon tai etiikkaan liittyvaa ohjelmaa

— ohjattua elaménkatsomustiedon opiskelua

— valvojan johdolla tapahtuvaa eliméankatsomuksellista opiskelua

— eldménkatsomustiedon opetusta (epévirallisesta uutisesta)

Olen alla kayttédnyt termia elaménkatsomuksellinen opiskelu, kun en tiedé, kuinka jarjestelmallista
tdma opetus tai ohjelma aina on, ja kun ajattelen sen joskus olevan itseopiskelua. Toivoisin kylla
termin elamankatsomustieto vakiintuvan.

En vetoa perustuslain 11 §:44n, silld eduskunnan perustuslakivaliokunnan mukaan ainakaan kou-
lun oman uskonnon opetus ei ole uskonnon harjoittamista perustuslain mielessa. Mielestani uskon-
nonopetus kyllakin on uskonnon harjoittamista — ei hartauden harjoittamisen, vaan siis opetuksen
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muodossa, kuten myo0s Suomea sitova kansalais- ja poliittisia oikeuksia koskeva kansainvilinen yleis-
sopimus sen ilmaisee (”utéva sin religion genom undervisning”). Samasta uskonnon harjoittamisesta
on mielestdni my0s puolustusvoimien kirkollisessa opetuksessa kysymys; ratkaisevaa kun on, etta to-
dellisuuskésitys siind on uskonnon, ei tieteen mukainen. Siksi on térkeéa, etté sellaisesta opetuksesta
voisi kieltaytya kirkkoon kuuluvakin ja osallistua elamankatsomukselliseen opiskeluun.

Perustuslain 80 §:n mukaan yksilon oikeuksien ja velvollisuuksien perusteista on sdadettava lailla.
Mielestani velvollisuus osallistua puolustusvoimien kirkolliseen opetukseen olisi sellainen velvollisuus,
jota perustuslaki koskee, tdméan opetuksen tieteellisesta todellisuuskasityksestéd poikkeavan todelli-
suuskasityksen tdhden. Mutta velvollisuutta osallistua puolustusvoimien kirkolliseen opetukseen ilman
oikeutta osallistua vaihtoehtoisesti elamankatsomukselliseen opiskeluun ei ole saddetty lailla. Lakien
ja asetusten viittaukset sotilaspapistoon ja puolustusvoimien hengelliseen tyohon eivat sisdlla mitaan
osallistumisvelvoitetta.

Vertailuksi huomautan, ettd perusopetuslain ja lukiolain mukaan evankelis-luterilaiseen kirkkoon
kuuluvalle opetetaan evankelis-luterilaista uskontoa (kun tdmé kirkko on enemmistéasemassa, ku-
ten se ainakin kuntia perusopetuksen tai lukiokoulutuksen jarjestdjiné ajatellen on), mutta muita
ei velvoiteta osallistumaan tdhan opetukseen. Osallistumisvelvollisuus on siis vaatinut oman lakin-
sa. (Lukiossa kirkkoon kuuluvan opiskelijan ei tosin ole pakko ottaa uskonnon kursseja ennen kuin
péaasee eroamaan kirkosta, mutta elamankatsomustiedon kurssien suorittaminen vasta 18 vuotta tay-
tettydan voi venyttad opiskelut neljinteen lukiovuoteen. Se olisi kuitenkin ollut minun ratkaisuni, jos
lukio jo aikanani olisi ollut kurssimuotoinen.) Muuhun uskonnolliseen yhdyskuntaan kuin evankelis-
luterilaiseen kirkkoon tai ortodoksiseen kirkkoon kuuluva ei ole velvollinen osallistumaan mihink&an
uskonnonopetukseen eikd myoskadn elaménkatsomustiedon opetukseen, silld laissa mainittu pyynto
saada oman uskontonsa opetusta ei luo velvollisuutta osallistua tadhan opetukseen silloin, kun pyyntoa
ei ole esitetty, vaikka opetus olisi muiden pyynnoista jarjestettykin; taméan on vahvistanut eduskun-
nan apulaisoikeusasiamies 6.6.2005 padtoksessdan kanteluun dnro 1705/4/03. Se on my6s Opetus-
hallituksen vuoden 2006 tiedotteiden kanta. Opetushallitus esitti vuonna 2006 lain tdsmentamista.
Osallistumisvelvoite vaatisi siis lainmuutoksen.

Huomautan edelleen, etté lukiolain mukaan opiskelijalle, joka aloittaa lukiokoulutuksen 18 vuotta
taytettydan, opetetaan hanen valintansa mukaisesti joko uskontoa tai elaménkatsomustietoa. Tama ei
ilmeisestikéan ole aikuislukioissa johtanut siihen, eikd saakaan johtaa, ettd uskonnollisiin yhdyskuntiin
kuuluvien muodostama vihemmist6 joutuisi kokemaan tdmén tdhden elamankatsomustiedon opetuk-
sen muuttuvan omantuntonsa vastaiseksi (on hyvin vakava uhka, ettd peruskoulussa ja nuorisolukiossa
niin voisi kiydé, ja siksi vastustan samanlaista valinnanvaraa niissi).

Ei ole perustetta, ettd puolustusvoimat ottaisi mallia peruskoulusta ja nuorisolukiosta aikuislu-
kion sijasta. Painvastoin, puolustusvoimien on taysi syy ottaa mallia juuri aikuislukiosta.

Perustuslain 6 §:n mukaan ihmiset ovat yhdenvertaisia lain edessé, eikd ketdén saa ilman hy-
viksyttavad perustetta asettaa eri asemaan [JL: erityisesti] uskonnon, vakaumuksen tai mielipiteen
perusteella. Asevelvollisuuslaissa 1438 /2007 asiaa koskee 56 § syrjintékiellosta; sen mukaan kyseiseen
lakiin perustuvaa asevelvollisuutta tadyténtoon pantaessa ketaén ei saa ilman hyvaksyttavaa perustetta
asettaa eri asemaan [JL: erityisesti] uskonnon, vakaumuksen tai mielipiteen perusteella. Yleisen palve-
lusohjesdaannon 2009 luvun ”3.5 Tasa-arvo ja yhdenvertaisuus” sisaltdméassa kohdassa 77 henkiloiden
eriarvoiseen asemaan asettaminen ja syrjinté [JL: erityisesti] uskonnon, vakaumuksen tai mielipiteen
perusteella on kiellettya.

Mielestéani pelkké (evankelis-luterilaisen/ortodoksisen) kirkon jésenyys ei ole hyviksyttava pe-
ruste velvoittaa osallistumaan puolustusvoimien kirkolliseen opetukseen, kun kerran asiasta ei ole
saadetty lakia, kun selvéstikin pikemminkin aikuislukion kuin peruskoulun ja nuorisolukion tulisi toi-
mia mallina ja kun perusoikeuksia turvaa tietysti paremmin kirkolliseen opetukseen osallistumisen
pakon sijasta oikeus valita taméan opetuksen ja elamankatsomuksellisen opeskelun vélilta.

Puolustusvoimista annetussa laissa 551,/2007 puolustusvoimien tehtdvid koskeva 2 § ei sisdlla
mitaan sellaista, josta voitaisiin paatella puolustusvoimien kirkollisen tyon olevan tarpeellisen puo-
lustusvoimien tehtévien toteuttamista varten. Silloin velvollisuus osallistua kirkolliseen opetukseen
ei voi seurata myoskaén tasta pykalastéd. Koska pykaldn mukaan puolustusvoimien tehtaviin kuuluu
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perusoikeuksien turvaaminen, pykélastd seuraa painvastoin kyseisen velvollisuuden kielto.

Asevelvollisuuslain asevelvollisuutta koskevan 2 §:n 4 momentin mukaan asevelvollisen oikeuksia
ei saa kyseisen lain nojalla rajoittaa enempéaé kuin palvelusvelvollisuuden suorittaminen, sotilaallisen
jarjestyksen yllapito seka asevelvollisten ja muiden henkiloiden turvallisuus valttamatta vaativat. Pal-
velusvelvollisuus tulisi suoritettua myos, ja mielestdni paremmin, valitsemalla, jos siihen olisi oikeus,
kirkollisen opetuksen sijasta elaménkatsomuksellinen opiskelu. Mielesténi kirkolliseen opetukseen osal-
listumiseen velvoittaminen on vastoin tata sdannosta.

Asevelvollisuuslain asevelvollisrekisterin tietosisaltoa koskevan 94 §:n 2 momentin mukaan asevel-
vollisrekisteriin saadaan [1 momentissa lueteltujen henkilon perustietojen] liséksi tallettaa lain 91 §:ssé
tarkoitettujen tehtdvien hoitamiseksi [kuten koulutuksen ja palveluksen suunnittelua ja jarjestdmisté
varten] tarpeellisia asevelvollista koskevia seuraavia tietoja: ... 10) vdestokirjanpidon paikallisviran-
omaisena oleva maistraatti seka kirkkokunta tai muu uskonnollinen yhdyskunta ja sen seurakunta.
Hallituksen esityksessd 37/2007 vp tdmén pykéldn yksityiskohtaisiin perusteluihin on laista ehdotuk-
sen tehneen asevelvollisuuslakitoimikunnan mietintéon (komiteanmietinté 2006:2) verrattuna lisatty,
sen jalkeen kun Vapaa-ajattelijain liitto ry oli lausunnossaan moittinut, ettd ”mietinnossa ei miten-
k&dn perustella tarvetta uskontokuntatiedon tallentamiseen” [Lausuntotiivistelma, Puolustusministe-
ri6 25.8.2006], seuraava teksti: ” Kirkkokuntaa tai muuta uskonnollista yhdyskuntaa koskevalla tiedolla
on merkitysté esimerkiksi kaatuneiden huollon kannalta.” Siis hallitus pidattyi kdyttaméastd mahdolli-
suutta tehdé taman ohella senkaltaista lisdysté, etta noilla tiedoilla olisi merkitysta myos asevelvollisen
kirkolliseen opetukseen osallistumiseen maardamista varten. Asevelvollisuuslaki siis téassikin kohden
vetad pois tuen kirkkoon kuuluvan velvoittamiselta osallistumaan kirkolliseen opetukseen.

Asevelvollisuuslain palvelusvelvollisuutta ja paikallaanolovelvollisuutta koskevan 57 §:n 1 momen-
tin mukaan asevelvollisen tulee palvella hanelle maéarétyssa joukossa sekéd noudattaa lakiin perustuvan
toimivallan nojalla annettuja sotilaallista jérjestysta ja palvelusta koskevia méaarayksia, esimiehen kas-
kyja ja muita palvelukseen kuuluvia velvollisuuksiaan. Edelleen 3 momentin mukaan palvelusvelvolli-
suuden ja paikallaanolovelvollisuuden tarkemmasta sisallostd maarataan sotilaskaskyna annettavalla
ohjesddnnolla. Hallituksen esitys HE 264/2006 vp laiksi puolustusvoimista taas toteaa puolustusvoi-
mien sisdistd jarjestysté ja sotilaskéskyasioita koskevan 30 §:n yksityiskohtaisissa perusteluissa, etta
sotilaskaskyasioita ovat asiat, jotka esimies ratkaisee sotilaallisen paéllikkbasemansa perusteella, ja
ettd tyypillisid sotilaskéskyasioita on [mm.] asevelvollisten kouluttaminen. Puolustusvoimista anne-
tun lain 33 §:n nojalla puolustusvoimain komentaja antaa sotilaskaskyna Yleisen palvelusohjesdannon.
Uusikin Yleinen palvelusohjesaanto sitten velvoittaa eli maaraé kirkkoon kuuluvan asevelvollisen osal-
listumaan kirkolliseen opetukseen. Asevelvollisuuslain 112 §:n mukaan on kiellettyé valittaa joukko-
osaston komentajan ja harjoituksen johtajan paatoksesta palveluksen ja koulutuksen jarjestdmista,
kertausharjoitusta tai ylimaaréistd palvelusta koskevassa asiassa. Siis Yleisen palvelusohjesdannon
ja siitd johdettujen alemmanasteisten ohjeiden perusteella joukko-osaston tasolla annettu méaéréys
osallistua kirkolliseen opetukseen on velvoittava. Mutta ei naissa sdannoksissd kuitenkaan tayty pe-
rustuslain vaatimus sdataa lailla yksilon velvollisuuksien perusteista tarkastelemassani kysymyksessa,
jossa ongelmana on kirkollisen opetuksen pakollisuus tdméan opetuksen ja elaméankatsomuksellisen
opiskelun vaihtoehtoisuuden sijasta.

Eduskunnan perustuslakivaliokunta tosin lausunnossaan 9/2007 vp hallituksen esityksesta asevel-
vollisuuslaiksi totesi 57 §:std (lainaan sivua 3/II): ”Saanndkset asevelvollisen palvelusvelvollisuudesta
ovat laissa yleispiirteisid. Velvollisuuden sisalto jaa siksi varsin laajasti ohjesdannolla tasmennettavak-
si. Tama ei ole perustuslain kannalta aivan ongelmatonta, vaikka onkin valiokunnan mielesta selvaa,
ettei palvelusvelvollisuuden siséllosta ole tarpeen eikd mahdollista saataa lailla hyvin yksityiskohtaises-
ti.” MyoOnnan, etta palvelusvelvollisuuden sisallosta ei varmaankaan ole tarpeen eiké mahdollistakaan
saataa lailla hyvin yksityiskohtaisesti. Mutta tarkastelemani ongelma on toisenlainen. Ei ole perustet-
ta antaa eduskunnan sdataman lain sijasta puolustusvoimain komentajalle valtaa velvoittaa kirkkoon
kuuluva varusmies osallistumaan kirkolliseen opetukseen.

Ei voi kuitenkaan ajatella, ettd kaytannossa sdadettaisiin erityinen laki kirkkoon kuuluvan ase-
velvollisen velvollisuudesta osallistua puolustusvoimien kirkolliseen opetukseen.

Ongelmat poistuisivat, jos kirkollinen opetus ja elaméankatsomuksellinen opiskelu tehtéisiin téysin
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vaihtoehtoisiksi. Téman vaihtoehtoisuuden perustaksi ei erityista lakia tarvittaisi, vaan puolustusvoi-
main komentaja voisi aivan hyvin siitd maérata.

Tamaén tarpeellisen muutoksen voisi nahdd myo6s osana asevelvollisuuslain 129 §:n siirtymésaén-
noksen 4 momentin vaatimusta uudistaa voimassaolleeseen lakiin perustuneet maaraykset ja ohje-
saannot kahden vuoden kuluessa uuden lain voimaantulosta. Eduskunnan perustuslakivaliokunta
mainitsemassani lausunnossa piti ohjesaéntojen ja méardysten uudistamista esittdménsa perusteella
hyvin tarkeéana ja kiirehti uudistusta. ”Hankkeen yhteydessa on arvioitava ohjesddntojen ja méaarays-
ten suhde myo0s perustuslaista johtuviin vaatimuksiin sdantelyn sdadostasosta ja tdsmallisyydesta.”
Tarkastelemani ongelman osalta hanke on viela hoitamatta.

Yhdenvertaisuuteen listtyy uusi huolestumisen aihe elimankatsomukselliselle opiskelulle ja elamdnkat-
somustiedon opetukselle.

Yhdenvertainen kasittely uskontoon ja vakaumukseen katsomatta pitaéd toteuttaa huolellisesti sallit-
taessa vaatimukseni mukaisesti kaikille kirkollisen opetuksen vaihtoehdoksi elamankatsomuksellinen
opiskelu, jotta ei puolestaan rikottaisi kieltoa syrjid ketdan uskonnon tai vakaumuksen perusteel-
la. Elamankatsomuksellisen opiskelun sisélté ei nimittdin saa muuttua siitd huolimatta, ettd se olisi
avoin kaikille, vaan sen tulee siilyd tunnustuksettomana ja uskontoihin perustumattomana varsinai-
sen kohderyhmaénsa, uskonnollisiin yhdyskuntiin kuulumattomien mukaisesti. Yhdenvertaisuus ei siis
saa tarkoittaa tdméan opetuksen painottumista osaksikaan uskontojen oppien suuntaan, vaikka siihen
osallistuisikin kirkkoon kuuluvia. Siksi ei my6skéan olisi hyvé, jos elaménkatsomuksellisen opiskelun
ohjaaminen tai valvominen méaréttaisiin edelleenkin sotilaspappien tehtavaksi.

Joka tapauksessa puolustusvoimissa opetustuntien méara olisi niin pieni, ettd ratkaisusta ei us-
koakseni olisi vaaraa peruskoulun ja nuorisolukion elaménkatsomustiedon opetukselle sen varsinaisen
kohderyhmaén, uskonnollisiin yhdyskuntiin kuulumattomien kannalta kuten ei ole ollut aikuislukion-
kaan kaikille avoimesta eldmankatsomustiedon opetuksesta kaiketikin jo aikuisopiskelijoiden vahaisen
méaran tdhden. Mutta elamankatsomustiedon opetusta peruskoulussa ja nuorisolukiossa ei saa avata
valtakirkkoon kuuluville; vaara opetuksen muuttumisesta uskonnolliseksi olisi liian suuri. Vuodesta
2003 alkaen uskonnolliseen yhdyskuntaan kuuluvalle peruskoulun oppilaalle tai lukion opiskelijalle,
jolle ei jérjestetd hdnen oman uskontonsa opetusta, opetetaan oppilaan huoltajan (nykyédéan oppilaan
huoltajien yhteisestd) pyynnosté tai opiskelijan pyynnosté elaménkatsomustietoa. Jo tdmé on saanut
Helsingin normaalilyseon johtavan rehtorin, uskonnonpedagogiikan dosentti, teol.tri Markku Pyysiai-
sen lausumaan uhkaavasti seuraavaa (sivulla 306 teoksessa Ihmisté kasvattamassa: Koulutus — arvot
— uudet avaukset, Professori Hannele Niemen juhlakirja, Suomen Kasvatustieteellinen Seura, Turku,
2008): "Téamaén ilmeisesti tulisi jollakin tavalla nikyd myos seuraavassa opetussuunnitelmauudistuk-
sessa, jossa méaaritelldan elamankatsomustiedon tavoitteet ja oppisisallot, mikéli koululainsdadannossa
ei paddyté johonkin toiseen katsomusaineita koskevaan ratkaisuun.” Uskonnonopetuksen pakkoon oi-
kea, eliméankatsomustietoa vaarantamaton ratkaisu olisi sallia 12 vuotta tdyttdneen lapsen omalla
paatoksellaan erota kirkosta ja sitd kautta saada siirto uskonnonopetuksesta elaménkatsomustiedon
opetukseen (hénen olisi kuitenkin sallittava jatkaa uskonnonopetuksessa omalla ilmoituksellaan).

Haluan vield havainnollistaa huolestumistani elamankatsomustiedon suojelemiseksi Yleisen pal-
velusohjesadnnon 2009 kautta. Kohta 77 kieltad syrjimasta ketdan myoskadn sukupuolen perusteella.
Mutta se ei tietenkdan kuitenkaan tarkoita, ettd sukupuoli olisi tyystin sivuutettava. Painvastoin,
esimerkiksi luvun ”74.2 Majoitus- ja sisdjarjestys” majoitusta koskevan kohdan 158 mukaan vapaaeh-
toista asepalvelusta suorittavat naiset majoitetaan yleensid kasarmeissa naisia varten jarjestettyihin
erillisiin tiloihin; vain leireilld, harjoituksissa, merivoimien aluksilla ja muissa erityisolosuhteissa eril-
lismajoitusta ei tarvitse jarjestdd. Luvun ”3.5 Tasa-arvo ja yhdenvertaisuus” alaluvun ”Miesten ja
naisten kanssakdyminen palveluksessa” (kohdat 83-86) mukaan sitten esimerkiksi toiselle sukupuolelle
varattuihin majoitustiloihin meneminen on toiseen sukupuoleen kuuluvalta henkil6lté kielletty, elleivat
erikseen késketyt virka- ja palvelustehtévit sitd edellyta. Siis toisinaan tasa-arvo ja yhdenvertaisuus
tarkoittavat erottelua. Voi myos sanoa, ettd joskus toinen osapuoli on yleisesti ottaen asemaltaan
heikompi ja vaatii enemman suojelua kuin toinen; ylla naiset. Samoin yhdenvertaisuus eldmankat-
somuksellisen opiskelun suhteen tarkoittaa myos sita, ettd osallistujat ja jarjestajit kunnioittavat

11



tdman opiskelun uskontoihin liittymatonta luonnetta, vaikka uskonnollisiin yhdyskuntiin kuulumatto-
mat muodostavatkin vahemmiston. Sen pitéisi olla sitédkin helpompaa, kun uskonnon sekoittaminen
etiikkaan oppeineen yliluonnollisuuksista vain haittaa etiikkaa ja aina motivoituu uskonnon opettami-
sella etiikan opettamisen sijasta. Tunnustukseton, maallinen, sekulaari etiikka on kaikkien yhteisesti
pohdittavissa ja jaettavissa.

ii) Sotilaspapit. On vastoin perustuslain yhdenvertaisuussddnnosté, etta sotilaspapit on méaérat-
ty hoitamaan ei-kirkollisia tehtavid sen sijaan, ettd néitd tehtévid hoitamaan voisi hakea kuka ta-
hansa asianmukaisesti kouluttautunut uskonnollisesta asemastaan riippumatta. Se, ettd naiden ei-
kirkollisten tehtévien hoito on varattu vain sotilaspapeille, on my0s vastoin nédiden tehtavien kohteina
olevien varusmiesten oikeutta saada opetuksessaan ja kasvatuksessaan perustuslain takaama yhden-
vertainen kohtelu. Téamaéan osoittaa jo se, ettd jos kirkolliset oppitunnit ovat heidan vakaumuksensa
vastaisia, niin he eivit voi saada opetustaan kaltaisiltaan ja ovat myos kelvottomia opettamaan myo-
hemmin kaltaisiaan. Kaatuneiden huollossa hautaustoimilain vaatimukset vainajan muiston, katso-
muksen ja toivomusten kunnioittamisesta vainajan ruumiin tai tuhkan kasittelyssa ovat vaarassa tulla
loukatuiksi sotilaspapeille maarattyjen tehtavien osalta kirkkoon kuulumattomien vainajien suhteen.
Siksi on vaarin, ettd nditdkaan tehtavia ei voi hakea hoitamaan ihminen, jolle sana hautaustilaisuus
ei ole synonyymi sanalle siunaustilaisuus, vaan joka nékee eri katsomukset laajemmin.

Toivon oikeusasiamiehen tekevan seuraavaa:

i) Puolustusvoimille on kerrottava, ettd evankelis-luterilaiseen kirkkoon tai ortodoksiseen kirkkoon
kuuluvan on — perustuslain yhdenvertaisuussaannoksen tdhden ja muuhun pakottavan lain puuttues-
sa — voitava valita palvelusohjelman osana olevien evankelis-luterilaisten tai ortodoksisten oppituntien
sijasta elaméankatsomukselliseen opiskeluun osallistuminen ja ettd tdmé on maarattava Yleisessé pal-
velusohjesaannossa. Vaikka tdméa mahdollisesti on jo epavirallisena kaytantona niille, jotka padsevét
siita jyvalle, puolustusvoimien on tehtdva tdma kaytanto viralliseksi ja kaikkien tiettévéksi Yleisessa
palvelusohjesdannossa. Puolustusvoimien on huolehdittava, ettd elamankatsomuksellisen opiskelun si-
saltd on sdilytettava uskonnottomana ja sikéli tunnustuksettomana ja kaikkien yhteisesti jaettavissa
olevana silloinkin, kun kirkkoon kuuluvatkin saisivat tahan opiskeluun osallistua.

ii) Puolustusvoimille on kerrottava, ettd on vastoin perustuslain yhdenvertaisuussadnnosta maarata
sotilaspappien vastuulle myo6s ei-kirkolliseen kansalaiskasvatukseen liittyvia tehtédvia sen sijaan, etta
naita tehtdvia hoitamaan voisi hakea jokainen asianmukaisen koulutuksen hankkinut uskonnollisesta
asemastaan riippumatta.

Jouni Luukkainen

Kolme LIITETTA, jotka mainittu tekstissa

Tiedoksi (ilman liitteitd):
Pagesikunta, oikeudellinen osasto
Pasesikunta, henkilostoosasto
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